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Rechtsprechung

SGB Il 88 9 Abs. 2, 11 ff.; BKGG § 6a; BGB
88 2205 ff., 138 Abs. 1

Auswirkungen der Dauertestamentsvoll-
streckung auf Verwertbarkeit von Vermdgen
i. S. d. Sozialrechts; keine Sittenwidrigkeit der
Anordnung von Dauertestamentsvollstreckung

1. Bei ererbtem Vermdgen handelt es sich nicht um
»bereite Mittel* im sozialrechtlichen Sinne, wenn eine
Dauertestamentsvollstreckung der Verwertung des
Vermdgens entgegensteht.

2. Die Anordnung einer Dauertestamentsvollstreckung
ist im Falle einer ,,rein gewillkiirten Erbeinsetzung*
nicht sittenwidrig. (Leitsatze der DNotl-Redaktion)

BSG, Urt. v. 17.2.2015 - B 14 KG 1/14 R

Problem
Das Testament des Erblassers enthélt die Anordnung einer
Testamentsvollstreckung mit folgender MafRgabe:

,,Der Testamentsvollstrecker soll ... [der Erbin] und
ihrem Kind nach Mdglichkeit aus den Friichten des
Vermdgens dauerhafte Zuwendungen sichern. Er soll ver-
suchen, den Stamm des ererbten Vermégens zu erhalten.
Ist dies nach seinem freien Ermessen untunlich, soll er
das ererbte Vermdgen in angemessenen, seiner freien
Ermessensentscheidung unterliegenden Raten an die Erbin
auszahlen.*

Die Erbin, die in keiner verwandtschaftlichen Beziehung
zum Erblasser stand, begehrt die Gewahrung eines
Kinderzuschlags nach dem Bundeskindergeldgesetz
(BKGGQG). Der Erbfall ist nach der Stellung eines entspre-
chenden Antrags eingetreten. Die Behdrde hat den Antrag
abgelehnt und dies u. a. damit begriindet, dass die Erbin
nach dem Anfall des Erbes nicht mehr hilfebedirftig sei.
Die hiergegen gerichtete Klage blieb in den Vorinstanzen
erfolglos. Nach Auffassung der \orinstanzen ist die
Anordnung der Testamentsvollstreckung sittenwidrig; die
zum Behinderten-Testament entwickelten Grundsétze lie-
Ren sich nicht auf den vorliegenden Sachverhalt (bertra-
gen. AuBerdem stehe die Dauertestamentsvollstreckung der
Verwertbarkeit nicht entgegen, weil nach dem Testament
das Erbe in angemessenen Raten ausgezahlt werden diirfte.
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Entscheidung
Die Revision vor dem BSG hatte Erfolg.

Rechtsgrundlage fur den Anspruch auf den Kinderzuschlag
ist 8§ 6a BKGG. Voraussetzung hierfir ist die
Hilfebedirftigkeit des Antragstellers (BSG, Urt. v.
14.3.2012 - B 14 KG 1/11 R, BeckRS 2012, 71604).
Ob ein Antragsteller hilfebedlrftig ist, hngt von seinem
Einkommen und Vermdgen ab (vgl. 88 11-13 SGB II).
Einkommen st alles, was jemand nach Antragstellung
erwirbt. Zum Vermogen gehdren die Mittel, die der
Antragsteller vor Antragstellung bereits hatte. MaRRgeblich
ist der tatséchliche Zufluss, es sei denn dass rechtlich ein
anderer Zufluss bestimmt wird (vgl. bereits BSG NJOZ
2012, 1711, Tz. 19). Bei einem Erbfall erfolgt der Zufluss
bereits mit dem Eintritt der Gesamtrechtsnachfolge (vgl.
bereits BSG NJOZ 2012, 1711, Tz. 20). Da im vorliegen-
den Fall die Gesamtrechtsnachfolge erst nach der ersten
Antragstellung eingetreten war, handelte es sich bei der
Erbschaft um Einkommen.

Das Erbe kann ungeachtet der Einordnung als Einkommen
oder Vermdgen jedoch nur berlicksichtigt werden, wenn es
sich bei ihm um ,,bereite Mittel*“ handelt. Hierbei kommt
es entscheidend auf die Frage an, ob das Einkommen
bzw. Vermdgen verwertbar ist. Vermdgensgegenstande
sind nicht verwertbar, wenn fir sie in absehbarer Zeit
kein Kaufer zu finden sein wird und keine andere
Verwertungsmaoglichkeit ersichtlich ist. Entscheidend ist
eine auf den Bewilligungszeitraum zu erstellende Prognose
(vgl. bereits BSG ZEV 2013, 97, Tz. 15).

Nach Auffassung des BSG kann der Verwertbarkeit die
angeordnete Dauertestamentsvollstreckung entgegenste-
hen. Der Erbe kann tber den vom Testamentsvollstrecker
verwalteten Nachlass nicht verfiigen (88§ 2205 S. 1, 2211
Abs. 1 BGB). Die Glaubiger des Erben koénnen sich
nicht an die Nachlassgegenstande halten (8 2214 Abs. 1
BGB). Anordnungen des Erblassers konnen auf Antrag
des Testamentsvollstreckers oder eines anderen Beteiligten
vom Nachlassgericht auler Kraft gesetzt werden, wenn
ihre Befolgung den Nachlass erheblich gefédhrden wirde
(8§ 2216 Abs. 2 S. 1 u. 2 BGB). Der Erbe kann ein bestimm-
tes Verhalten des Testamentsvollstreckers nur mit einer
Klage erzwingen.

Im vorliegenden Fall hat das BSG entschieden, dass die
Erbin gegen den Testamentsvollstrecker keinen gesicher-
ten Anspruch auf einen bestimmten monatlichen Betrag
und erst recht nicht auf den Nachlassstamm hat. Der Erbin
stiinden nur die Friichte des Nachlasses als bereite Mittel
zur Verfligung, nicht aber das gesamte Vermdogen.

Nach Auffassung des BSG folgt aus der Rechtsprechung
zum Behinderten-Testament (vgl. BGH NJW 1990, 2055 =
DNotzZ 1992, 241) nichts anderes. Die Erbin habe in kei-
ner besonderen Beziehung zur Erblasserin gestanden;
ihr sei ,,das Erbe (wohl) nur im Rahmen einer freien
Entscheidung des E zugedacht* worden. ,,Angesichts die-
ser rein gewillkiirten Erbeinsetzung der KI. durch E ist
nicht zu erkennen, wieso die Dauertestamentsvollstreckung
wegen eines Verstolles gegen die guten Sitten zu Lasten
der offentlichen Hand nach § 138 BGB anfechtbar sein
soll. Aber selbst wenn eine Sittenwidrigkeit der Anordnung
der Dauertestamentsvollstreckung angenommen werden
sollte, folgt daraus nicht, dass die KI. zum Zeitpunkt des
Zuflusses des Erbes (ber dieses verfugen konnte, weil
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zu diesem Zeitpunkt die Dauertestamentsvollstreckung
noch bestand. Die KI. misste erst die Anordnung der
Dauertestamentsvollstreckung durch den Erblasser er-
folgreich anfechten* (Tz. 25 f.; Hervorhebung durch die
DNotl-Redaktion).

Nach Auffassung des BSG waren im vorliegenden Fall
weitere Feststellungen zur Frage nétig, ob und in welcher
Hohe der Testamentsvollstrecker Vermdgen an die Erbin
tatsachlich ausbezahlt hatte. Die Sache wurde deshalb zur
Entscheidung zuruickverwiesen.

Hinweis

Nach Auffassung des BSG hat die Erbin keinen gesicherten
Anspruch gegen den Testamentsvollstrecker auf bestimm-
te Zahlungen aus dem Vermdgensstamm und erst recht
keinen Anspruch auf die gesamte Erbschaft. Auch wenn
die Entscheidung des BSG in diesem Punkt recht groB-
zugig ist, empfiehlt die Literatur nach wie vor, bei derart
weiten Ermessensspielrdumen Vorsicht walten zu lassen
(Tersteegen, ZEV 2015, 487, 488 unter Hinweis auf BGH
MittBayNot 2013, 390).

Dass mit der Entscheidung die Diskussion zur Sitten-
widrigkeit von Bedurftigentestamenten beendet ist, ist
angesichts der kursorischen Aussage des BSG nicht un-
bedingt zu erwarten (vgl. zum Ganzen Dorsel/Perau,
Kdlner Formularhandbuch Erbrecht, 2. Aufl. 2015, Kap. 5
Rn. 767 f.
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