BGB § 1767

Volljihrigenadoption eines Geschiftsunfi-

higen; Vertretung bei Antragstellung; Be-
stellung eines Erginzungsbetreuers; Geneh-
migungserfordernis

I. Sachverhalt

Das leibliche Kind der Ehefrau soll von deren Ehemann
adoptiert werden (Stiefkindadoption). Das anzunch-
mende Kind ist volljahrig, aber geschiftsunfihig. Die
leibliche Mutter des Kindes ist dessen gerichtlich be-
stellte Betreuerin. Ersatzbetreuer ist der Stiefvater, der
das Kind adoptieren mochte.

II. Fragen

1. Kann der gerichtlich bestellte Betreuer eines volljih-
rigen Geschiftsunfihigen fir den Betreuten wirksam
die Einwilligung in dessen Adoption (mit den Wirkun-
gen einer Minderjihrigenadoption) durch den Stiefvater
erteilen?

2. Bedarf der Adoptionsantrag der Genechmigung durch
das Betreuungsgericht?

3. Kann die Mutter des Anzunehmenden, die auch des-
sen gerichtlich bestellte Betreuerin ist, diesen bei der
Abgabe der Einwilligungserklirung wirksam vertreten,
ohne dass es der Bestellung eines Erginzungsbetreuers

bedarf?

III. Zur Rechtslage

1. Vorbemerkung

Zunichst bleibt kurz darauf hinzuweisen, dass es
im Rahmen der Volljihrigenadoption zwei Formen
gibt, die unterschieden werden miissen: die ,norma-
le“ Volljihrigenadoption i. S. d. §§ 1767 ff. BGB
mit schwachen Wirkungen sowie die Volljihrigen-
adoption mit den Wirkungen der Minderjihrige-
nannahme (§ 1772 BGB). Letztere ist nur unter den
in § 1772 BGB geregelten, besonderen Voraussetzungen
zuldssig und hitte zur Folge, dass der Anzunehmende —
wie im Falle der Minderjihrigenadoption — vollstindig
in die Familie des Stiefvaters integriert wiirde, wihrend
das Verwandtschaftsverhiltnis zum leiblichen Vater und
dessen Verwandten erldschen wiirde (vgl. § 1772 BGB
i. V.m. §§ 1754 Abs. 1, 1755 Abs. 1, 2 BGB; als Stief-
kindadoption blieben die Verwandtschaftsbeziehungen
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zur leiblichen Mutter und deren Verwandten bestehen).
Da folglich die Verwandtschaftsbeziechungen zu den
leiblichen Verwandten — vorliegend nur zu dem leib-
lichen Vater — betroffen sind, ist nach § 1772 Abs. 1
S. 2 BGB der Ausspruch einer Volljihrigenadoption
mit den Wirkungen der Minderjihrigenadoption nur
zuldssig, wenn der Adoption nicht die tiberwiegenden
Interessen der Eltern — vorliegend nur des leiblichen
Vaters — des Anzunchmenden entgegenstehen. Im
Adoptionsverfahren sind daher zwingend die Interes-
sen des leiblichen Vaters zu beriicksichtigen und die-
ser zudem am Verfahren zu beteiligen (§ 188 Abs. 1
Nr. 1b FamFG).

Soll lediglich ein Verwandtschaftsverhilenis zum Stief-
vater hergestellt werden, ohne dass eine Verwande
schaftsbezichung auch zu dessen Verwandten entste-
hen soll und ohne dass die Verwandtschaftsbezichung
zum leiblichen Vater beendet werden soll, wire dem-
gegeniiber eine ,normale” Volljihrigenadoption i. S. v.
§ 1767 BGB ausreichend. Voraussetzung wire dann
nur, dass die Annahme sittlich gerechtfertigt ist. Dies
ist insbesondere dann anzunehmen, wenn zwischen
dem Annehmenden und dem Anzunehmenden ein El-
tern-Kind-Verhiltnis bereits entstanden ist (vgl. § 1767
Abs. 1 BGB).

Vor Antragstellung muss daher ggf. mit den Beteiligten
geklare werden, ob wirklich eine Volljahrigenadoption
mit den Wirkungen der Minderjihrigenadoption
durchgefiihrt werden soll oder eine ,normale® Volljihri-
genadoption geniigen wiirde.

2. Vertretung bei Antragstellung

Die Volljihrigenadoption erfolgt in jedem Fall gem.
§ 1768 Abs. 1 S. 1 BGB durch Beschluss des Familien-
gerichts. Erforderlich sind hierfiir Antrige des An-
nehmenden und des Anzunehmenden, die notariell be-
urkundet werden miissen (vgl. § 1767 Abs. 2 i. V. m.
§ 1752 Abs. 2 S. 2 BGB).

Ist der Anzunehmende — wie im vorliegenden Fall — ge-
schiftsunfihig i. S. v. § 104 Nr. 2 BGB, muss fiir die-
sen der Antrag gem. § 1768 Abs. 2 BGB durch seinen
gesetzlichen Vertreter gestellt werden. Gesetzlicher
Vertreter des Volljihrigen ist sein Betreuer (§§ 1896,
1902 BGB) im Rahmen des ihm tibertragenen Aufga-
benkreises. Ob der Aufgabenkreis des Betreuers im vor-
liegenden Fall den Antrag umfasst, ist Tatfrage.

Machte der gesetzliche Vertreter den von ihm Vertrete-
nen selbst annehmen, muss nach tiberwiegender Ansicht
der Kommentatliteratur ein Ergidnzungspfleger i. S. v.
§ 1909 BGB bestellt werden, da sie dies als unzulissiges
In-sich-Geschift i. S. d. §§ 1795 Abs. 2, 181 BGB ein-



ordnet (so Staudinger/Helms, BGB, 2019, § 1768 Rn. 4;
NK-BGB/Dahm, 4. Aufl. 2021, § 1768 Rn. 2; Palandt/
Gotz, BGB, 80. Aufl. 2021, § 1768 Rn. 2). Fiir den
Betreuer, auf den die Vertretungsverbote der §§ 1795
Abs. 2, 181 BGB iiber § 1908i Abs. 1 S. 1 entsprechend
Anwendung finden, diirfte dies ebenfalls gelten. Méchte
der Betreuer selbst den Betreuten annehmen, bediirf-

te es somit der Bestellung eines Ergianzungsbetreuers
i. S.v. § 1899 Abs. 4 BGB.

Im vorliegenden Fall besteht jedoch die Besonder-
heit, dass der Stiefvater, der die Adoption vornehmen
will, nicht primirer gesetzlicher Vertreter (Hauptbe-
treuer) des Geschiftsunfihigen ist, sondern lediglich
Erginzungsbetreuer. Daher konnte die Mutter, die
Hauptbetreuerin ist, méglicherweise den Geschifts-
unfihigen bei der Antragstellung vertreten. Wenn die
h. M. in der Literatur aber in Bezug auf den Anneh-
menden ein Vertretungsverbot i. S. d. §§ 1795 Abs. 2,
181 BGB bejaht, diirfte fiir dessen Ehegatten (hier:
Kindesmutter) das Vertretungsverbot des § 1795
Abs. 1 Nr. 1 BGB cingreifen, das iiber § 1908i Abs. 1
S. 1 BGB entsprechende Anwendung findet. Aus Siche
der Betreuerin (Kindesmutter) lige bei dem Antrag ein
Rechtsgeschift mit ihrem Ehegatten vor, bei dem sie
den Betreuten (ihr Kind) vertreten will (§ 1795 Abs. 1
Nr. 1 BGB).

Nach unserer Auffassung ist daher davon auszugehen,
dass fiir die Antragstellung die Bestellung eines (weite-
ren) Erginzungsbetreuers fiir das volljihrige Kind erfor-
derlich ist, da sowohl die Mutter als auch der Stiefvater
von der Vertretung des Anzunehmenden ausgeschlossen
sind.

3. Erfordernis einer Genehmigung?

Ein Genehmigungserfordernis fiir die Antragstel-
lung durch den gesetzlichen Vertreter siecht § 1768
Abs. 2 BGB nicht vor. Auch ansonsten ist kein Geneh-
migungserfordernis hierfur ersichdlich.

Dies erscheint aus unserer Sicht auch iiberzeugend, da
die beantragte Adoption ohnehin umfassend durch
das Familiengericht zu priifen ist. Sie wird nur dann
durch Beschluss ausgesprochen, wenn die gesetzlich
geregelten materiellen und formellen Voraussetzungen
der Adoption vorliegen, das Gericht also insbesonde-
re davon Uberzeugt ist, dass die Adoption dem Wohl
des Anzunehmenden entspricht und diese auch sittlich
gerechtfertigt ist (vgl. § 1767 Abs. 1 BGB). Im Falle
einer Volljahrigenadoption mit den Wirkungen einer
Minderjihrigenadoption miissen — wie unter 1. ausge-
fithre — zusitzlich die besonderen Voraussetzungen des
§ 1772 BGB erfiillt sein.
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