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A,
Technische Voraussetzungen

Wie dem Handelsblatt in einem Bericht iber die Hannovermes-
se zu entnehmen war, werden zahlireiche Hersteller von Gera-
ten der Daten- und Textverarbeitung diese Produktionsberei-
che als integrierten Systemverbund anbieten. Dieser ProzeB
soll weitgehend bls 1985 abgeschiossen sein. Nach Hochrech-
nungen der Deutschen Bundespost und einer in dissem Be-
reich fubrenden Unternehmungsberatung werden bis 1985
mehr oder minder integriert 240.000 Birocomputer und
130.000 Textautomaten installiert sein.

Der Mitte|bereich zwischen eiektronischer Schreibmaschine
und Schreibautomat — kurz als Speicherschreibmaschine
bezeichnet — soll hier ausgeklammert sein. Dabei ist nicht zy
verkennen, daB sich gerade marche Anbieter, die aus dem
Schrelbmaschinenbereich stammen, durch ein gefidchartes
Angebot bis in den Schreibautomatenbere(ch auszelchnen.
Andererseits kommen andere Anbleter von Schreibautomaten
aus der Datenverarbeitung. Sie mogen selbst entschelder,
welehe Erfahrungen in einem Schrelbauiomaten besser verar-
beitet wurden.

Ende der 80er Jahre habe ich drei bis vier ein- und mehrtagige
Seminare besucht und kann lhnen die Teilnahme an solchen
Kursen nur empfehien. Die Referenten schildern naturgeman
den Einsatz von Schreibautomaten in Wirtschaft und Verwal-
tung. Wichtig Ist, dal Sie die Informationen kritisch in |hre
elgene Praxis libersetzen,

1. Begrifte und Technik

Ohne etwas fachchinesisch geht es bei der Information Uber
Schreibautomaten nicht ab,

Zum Verstandnis der Angebote |st die Kenntnis elniger Fach-
ausdriicke aus dem Gebjet der Textverarbeitung unerldnlict,
Dabei ist darauf hinzuweisen, daB es sich hierbel nicht um
genormte Begriffe handelt, sondern unter manchem Wort
verschiedene Anbieter auch unterschiedliche Begriffsinhalta
subsumieren.

lch werde in dissem Vortrag weitgehend den Begriff verwen-
den, der auch in der Einladung als Thema steht, namlich
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.Schraibautomat”. Dabei bin ich mir dariber im klaren, dag es
sich hier mehr um eine laienhafte Beschreibung handelt, lch
meine mit diesem Begriff alles, was in der Fachsprache der
Hersteller und Anbieter als Textbearbeitungsautomat, Textver-
arbeitungsautomat oder Textsystem bezeichnet wird.

1. Hardware, Software

Unter Hardware kann man die ,harten" Bestandieile eines
Automaten, wie Schreibwerk, Bildschirm, Tastatur, Texttrager-
station verstehen, das alsg, was man da stehen sieht,

Unter Software ist der ,geistige, logische"” Tell eines Automa-
ten, das Betriebssystem oder Anwenderprogramin zu verste-
hen,

Neulich konnte man im Handelsblatt lesen, daB der durch-
schnitiliche Programmieraufwand pro Anwender auf 20.000
Dollar beziffert wurde, wogegen dle Elektronik-Hardware pro
System nur 100 Dollar kostet. Heute ist das Prelsniveau einer
mittleren Gerateentwicklung mit Mikroprozessor schon deut-
lich ‘héher. 120 Collar far die Hardware, aber 100.000 bis
£50.000 Dollar fir die Software, je nachdem, ob sie schan in
einer hoheren Programmiersprache oder noch Im maschinen-
nanen .Assembler’ geschrieben wird.

2, Textverarbeitung — Textbearbeitung

|ch verstehe unter dem Begriff Textbaustein elnen Text, der
unter einer eigenen Nummser gespeichert ist und mit anderen
Textbausteinen zu einem kompletten Schriffstuck, z. B, zu
einem Vertrag, zusammengesetzt werden kann.

Der Begrift , Textverarbeitung" kam etwa im Jahre 1856 pach
Deutschland, Er stammt — wie so vieles in diesem Bereich —
aus dem Englischen (,word processing'') und war gedacht als
eine gleichrangige Aiternativterminologie zu der damals be-
relts bekannten und anerkannten Datenverarbeitung.

Textverarbeitung wird heute definiert als eine Tatigkeit, die das
Konzipieren, Formulieren, Diktieren und Schreiben van Texten
ebenso umfaBt wie das Reproduzieren, Transportieren, Archi-
vieren und die Formulargestaitung, Textbearbeitung ist das
Speichern und Korrigieren von Texten.

Unter Drucker wird jedes Schreibwerk mit automatischer An-
steuerung verstanden, z. B, Kugelkopfschreibmaschinen, Ty-
penradschreibwerk, Matrixdrucker, Lichtdrucker,

3. Einzel- oder Mehrplatzsystem

Sle mussen sich entscheiden zwischen einem Einzelplatzsy-
stem oder einem Mehrplatzsystem. Ein Einzelplatzsystem be-
steht aus Tastatur, Drucker, Texttrdgerstation und Steuerein-
heit und kann unabhangig von anderen Geriten das Schriftgut
von der Eingabe bis zur Ausgabe bewaltigen. Diese Geraie sind
aus verschiedenen Grinden sehr popular, sie sind sehr be-
trlebssicher, leicht zu erternen und zu bedlenen und Kénnen in
eine bestehende Biroorganisation leicht eingegliedert wer-
den, ohne daB sich Schwierigkeiten ergeben oder daB eine
umtangrelche Neuorganisation notwendig ist,

Einzelplatzsysteme giht es mit und ohne Bildschirm. Ein Bild-
schirm ist sicher winschenswart; ob er unbedinat notwendig
ist, mag dahinstehen. Viele Arbeiten im Notariat lassen sich
auch ohne Bildschirm ausfiihren; diese Gerate sind n aller
Regel preiswerter.

Mehrpilatzsysteme bestehen aus einem groBen Zentralspei-
cher, meistens einer Magnetplatte, an dem mehrere Bildschir-
me und ein oder mehrera Drucker angeschlossen werden,
Geratekonfigurationen dieser Art dlrften in einem normalen

Notariat selten notig sain, Wer allerdings statt eines normalen
Pkw ein Luxusauto fahren mochte, kann sicher an elnem
Mehrplatzsystem seine Freude Haben. Ich werde es woh| nicht
mehr erleben, aber die Zukunft im Blro, atso auch im Notariat,
wird so aussehen, daB jeder Sachbearbeiterplatz auch ein
Bildschirmarbeitsplatz ist.

Bei einem Mehrplatzsystem mit nur einem Zentraldrucker
kénnen einige Dinge nicht sofort erledigt werden. Die Verwen-
dung von Einzelformularen ist problematisch, RegelmaBig
durfte ein Zentraldruckar zwar preisglnstiger sein, aber das
Arbeiten mit ihm ist umstandlicher.

Interessant finde ich das Angebot. daB Einzelplatzsysteme bei
Bedarf ausgebaut werden kdnnen durch Zuschalten von weite-
ren Bildschirmen und auch weiteren Oruckern. Diese Zusatzar.
beitsplatze werden zu Preisen angeboten, die unter denen
einer Speicherschrelbmaschine liegen.

4. Die Texttrager

Bei den Texttragern dirfte tir einen echten Automaten die
Magnetkarte mit einer Kapazitat von 5.000 bis 12.000 Zeichen
ausscheiden,

Magnetbandkassetten und Magnetbandschleifer mit bis zu
400,000 Zeichen schelhen zunehmend weniger angeboten zu
werden.

Minidisketten sind magnetische Scheiben mit einem Qurch-
messer von etwa 5—10 cm. Sle werden sie von den jetzt zuneh-
mend angebotenen Speicherschreibmaschinen kennen. Minl-
disketten sind teilweise doppelseitig verwendbar, diirften je-
doch for unsere Zwecke ausscheiden, wenn sie nur dieselbe
Kapazitét wie elne Magnetkarte haben. Es gibt aber Miniflop-
pys, wie diese Minidisketten auch genannt werden, die elne
Kapazitdt bls zu 280.000 Zeichen haben. Man nimmt dies
jedoch durch eine engere Aufzeichnungsdichte und durgh eine
doppelseitige Aufzeichnung in Kauf.

Unter Diskette oder Floppydisk versteht man eine flexible
Magnetplatte. die einer Schaliplatte dhnlich ist. Die Kapazitat
der Diskette ist yvon Fabrikat zu Fabrikat verschieden; sie kann
etwa mit bis zu 600,000 Zeichen angesetzt werden,

Die Magnetplatte mit einem Volumen von 1 Million bis 80 Mil-
lionen Zeichen ist aus der EDV bekannt; sie wird meist nur bei
Mehrplatzsystemen angeboten und ist auch erheblich teurer,
hietet jedoch einen schnelleren Zugriff als andere Texttrager,

Die Angabe der Herstelier Uber die Kapazitat des Texttragers,
z. B. 200.000 Zeichen pro Diskette, ist im Grunde genommen
wenig aussagefdhlg. Wenn Sie davon ausgehen, daB drei
Zeilen Text 200 Zeichen ausmachen, und wenn Sie das als
durchschnittliche Lange eines Textbausteines ansehen, dann
ist leicht errachenbar, daB eine Diskette von 200.000 Zeichen
Kapazitdt eben 1.000 Selektionsmdglichkeiten bietet. Mir
scheint eine méglichst groBe Zahl von Selektionsmaogiichkei-
ten je Textirager fur unsere Praxis wichtiger zu sein als die
Kapazitat. Das Auswechseln von Disketten st in Sekunden
gaschehen.

Keim' spricht von etwa 30 verschiedenen Versionen einer
Schuldithernahmeerklarung, wahrend sein Texthandbugh flr
Kaufvertrage etwa 700 verschiedene Selekfionen umfaft. Sie
sollten also schon einen normalen GrundstlcksverduBerungs-
vertrag abrufen konnen ohne Wechsel des Textirdgers.

Bei der Kapazitat des Texttragers achten Sie bei den Firmanan-
gaben bitte auf die Nettokapazitat, die tatsachlich fiir Baustei-

1 Die Verwendung von Schraibautomaten im Notariat, MittBayNot
1976, 107, 1031,
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ne zur Verfugung steht und nicht schon vom Betrisbssystem.
vom Anwendarprogramm oder Sonstigen Dingen belegt ist.

5. Datensichtstation (Bildschirm)

Textsysteme werden ublicherweise unterteilt in solche mit
Datensichtstationen und solche ohne. Afs Datensichtstation
kann man schlicht und einfach einen Bildschirm bezeichnen.

Vom arbeitsmedizinischen Standpunkt dirfte eine schwarze
Schrift aut weiBem Hintergrund (wie auf cem Papier) meistens
glnstiger sein als die weitgehend tbliche griine Schrift auf
schwarzem Grund oder sonstige Farbkombinationen.

Nach einer MarktUbersicht von Schreiber” vom April 1979 sind
von den angebotenen B0 Textautomaten 47 mit Bildschirm
ausgastattet. Interessant ist, daB die weitaus Uberwiegende
Zah| eine grine Schrift aut schwarzem Hintergrund bhietet
(etwa 64%), eine weifle Schrift auf dunklem Hintergrund bieten
11%, eine rote Schrift aut schwarzem Hintergrund 9% der
Anbieter. Nur 6% der Automaten in diaser Ubersicht haben eine
schwarze Schrift auf weiem Hintergrund, wie es die Schrelb-
kratte bisher gewohnt sind. Die Gbrigen Farbzusammenstel-
lungen orange/rot auf schwarz, weil auf sehwarz, schwarz auf
grun und bernstein auf schwarz fallen zahlenmagig nicht ins
Gewicht. Jeder Anbieter behauptet jedoch von seiner Farbzu-
sammenstellung, dad sie den letzten ergonomischen Erkennt-
nissen entspreche.

Bei den Bildschirmgerdten sehen Sie sich hitte genau die
GroBe derabgebildeten Buchstaben an, Es [stauch von Bedeu-
tung, ob die Buchstaben in der Ubtichen GroB- und Klein-
schreibweise erscheinen. Manche Bildschirmgerate flimmern
so, daB es der Schreibkraft kaum zuzumuten ist, dort zu
arbetten. Wicht|g Ist auch eine ausreichende Halligkeit und die
Reflexionsfreineit des Bildschtrmes. Hilfreich aber auch std-
rend konnen Fullstriche in den Leerzeilen sein. DaB die Hellig-
keit der Bildschirme reguherbar ist und sich der Raumbeleuch-
tung anpassen lait, durfte selbstverstandhch sein.

In einem Bildschirm tur die Textbearbeitung sollte nach Mdg-
lichkeit eine Din Ad-Seite dargestellt werden kénnen, wahrend
man bei der Textverarbeitung auch mit einer hatben Seite
auskommt.

B. Drucker

Zum Auvsdrucken der Texte haben sich Kugelképfe bewéhrt,
die Sie von |hren herkommlichen Schreibmaschinen kennen.
Die Geschwindigkeit dieser Automaten mit Kugeikdpten liegt
ber 900 Zeicnen in der Minute. Die nachsischnellere Stufe
erreicht ein Typenraddrucker mit dem Dreifachen dieser Ge-
schwindigkeit, also etwa 2.700 Zeichen in der Minute. Zur
weiteren Beschleunigung schreiben manche Automaten die
Texte van links nach rechts und anschlieBend von rechts nach
links, um den zweiten Wagenracklauf zu vermeiden. Die Mog-
lichkent eines Doppelanschiags zur Harstellung einer gréBeren
Zaht von Durchschlagen dirfte vielleicht nicht so von Bedeu-
tung sein, kannte |edoch zur Senkung der Kopierkosten beitra-
gen,

Eine Druckgeschwindigkeit van 2,700 Anschlagen in der Miny-
te — also 45 Anscnlage in der Sekunde — bedeutetin cie Praxis
Ubertragen: Ein Vartrag von 10 Seiten zu 32 Zeilen je Seite und
55 Buchstaben pro Zeile wird in 381 Sekunden oder 67 Minu-
ten geschrieben, und das fehlertrei und mit einer sehr guten
Schriftqualitat,

Bei den Typenraddruckern gibt es Kunststoffrader, die bis zu
7 Kopien ermoglichen, Mit Metaltrddern erreichen Sie etwa
10 Kopien und wohl aucn ein besseres Schriftbild.

Inkyet-Orucker (Tintenspnitzer) liefern keine Kopien. Bel die-
sen Geraten werden dle Buchstaben nicht durch Typen ange-
schlagen, sondern durch feine Dlisen auf das Papier gespritzt,
Die Geschwindigkeit betragt bis zu 10,000 Anschidge in der
Minute. Eine Firma hat jetzt einen Tintendrucker mit einer
Geschwindigkeit van 16.200 Zeichen in der Minute herausge-
bracht. Das bedeuiet, dal unser Mustervertrag von 10 Seitenin
1,086 Minulen gedruckt ist.

€in Matrixdrucker (Madeldrucker) liefert bis zu 6 Koplen. Die
Buchstaben werden aus feinen Plinktchen zusammengesetzt,
die mit Nadein angeschlagen werden. Je mehr Plnktchen fir
ein Zeichen, um sa feiner ist das Schriftbild. Matrixdrucker sind
fur den Gebrauch in unserer Praxis nicht besonders empfeh-
lenswert, well das Schriftbild nicht ansprechend ist. So eln
Matrixdrucker mit bis zu 50.000 Anschlagen in der Minute
wurde bei uns also einen Vertrag von 28 Serten in einer Minute
liefern.

Bei den Druckern gibt es bereits Zeilendrucker. Lichtdrucker
oder Kettendrucker, die bis zu 40.000 Zeichen pro Minute
drucken, Geschwindigkeiten wie sie in unserer Praxis auch in
Zukunft kaum gebraucht werden. Intergssant fand ich nur den
Hinwels, dal3 ein Lichtdrucker fast lautlos arbeitet. SchlieBlich
sind schon Drucker auf dem Markt, die mit 2 Typenradern zum
automatischen Mischen zweier Schriften geeignet sind, und
Textsysteme, die zwischen dem Bildschirmarbeitsplatz und
dem Drucker Entfernungen bis zu 600 Meter (berwinden,

In der schon erwéhnten Marktibersicht der Textautomaten auf
der letzt]dhrigen Hannovermesse haben von 80 angebotenen
Geréten immerhin 28% noch ein Kugelkopfsystem, fast ¥
arbeiten mit dem Typenrad,

7. Papierzuftihrung

Fast jeder Automat st technisch flir die Verwendung von
Endlospapier. meist gegen Aufpreis, einzurichien. Dia Vorteile
des Arbeitens mit Endlospapier liegen bei grdBeren Bliros und
bei entsprechend ausgerusteten Automaten sicheriich auf der
Hand, insbesondere dann, wenn von einem vollautomatischen
Arbeiten mit Textbausteinen gesprochen werden kann.

Interessanter scheint mir jedoch eine Zusatzeinrichtung zu
sein, die letztlich kostengunstiger sein durfte als das Arbeiten
mit einem Endlospapiertraktor. Von zwei vatschledenen Sta-
peln Papier a 200 Blatt werden |awells mikroprozessorgesteu-
ert die entsprechenden Blatter dem Drucker zugefiihr, also
z B Ihr Briefbogen aus dem einen Magazin und aus dem
anderen unbedruckte Bogen fur Vertrage. Es gibt auch schon
em Gerat, welches drsi Papiermagazine besitzt.

8. Anbindung an andere EDV-Anlagen, Kompaktsysteme

Eine sogenannte V 24-Schnittstelle ist ndtig zur Verbindung
mitz. B. EDV-Anlagen, anderen Textautomaten, Fotosatzgera-
ten. Fernschreibern und OCR-Lesern, eine Einrichtung, die
kaum fiir uns in Betracht gezogen werden braucht, Ebenso
durfte eine Dateniberiragungs- bzw. Datenfernibertragungs-
einrichtung Uber das offentliche Postnetz fiir ein Notariat kaum
in Betracht kommen; dasselbe gilt fir einen Fernschreib-Logh-
streifenanschlul® und fir eine Fotosatzverbindung mit einem
entsprechenden Gerat. DaB mit einem OCR-Leser latztlich
jedes veon einer normalen Schreibmaschine geschriebene
Schriftstick in das Textsystem maschinell eingelesen werden
kann, dirfte eine weitere Variante sein, die jedoch kgum in der
Praxis des Notars Anwendung finden wird.

Textverarbeitung, Datenverarbeitung, Dateniernverarbeitung
und Fotosatz bietet ein amerikanischer Hersteller in ein und
demselben Gerat an.

Z Gegenfuriner-Schreiber, Textautomaten — richtig auswahlen —
richtig einsetzen. Schriftenreihe des Instituts fir Textverarheitung
Ralf Schreiber GmbH, Stuttgan.

et My, 7/8 MItRhYNOIK Judl/August 1880

123



9. Bedienungsfreundlichkeit

Im Zusammenhang mit einer leichten Bedienung durfte die
Zahl der Funktlonstasten auBer der Gblichen Schraibmaschi-
nentastatur van etwa 94 Zeichen nach der DIN-Norm yon Be-
deutung sein und wie die Funktionstasten gekennzeichnet
sind, Ich halte es fir eine Erlelchterung, wenn diese Tasten in
deutscher Sprache hezeichnet sind. Man wird sich im Laufe der
Zeit aber auch an die bei den allermeisten Automaten vorhan-
dene englische Schreibweise gewdhnen, Die Anordnung von
Funktionstasten separat von der Tastatur ist bedlenungs-
freundlicher, als wenn einzelne Tasten mit Doppelfunktionen
belegt sind. Mir scheint die Tendenz dahin zu gehen, daf dis
Schreibmaschinentastatur vom Bildschirm getrennt wird
und damit den jeweiligen Arbeitsbedingungen besser ange-
paft werden kann.

Besser ist &s, wenn alle Bedlenerhinweise auf dem Bildschirm
|m Klartext und in deutscher Sprache dargestellt werden,
Englisch ist sicher weit verbreitei, dlrfte aber immerhin eine
Umstailung fir jede Schreibkraft bedeuten,

Wie weit ein Schreibautomat Im Dialogsystem flr weite Mitar-
beiterkreise besser zu bedienen ist, mag die Zukunft erweisen.
{m Bereich der Computer ist jedenfalls die Entwicklung zu den
sprechenden Geraten schon eingeleitet.

il. Typische Aufgabengebiete des Schreihautomaten

Bel den Aufgabengebleten eines Automaten gibt es folgende
zehn typischen Gebiete:

Sofortkorrektur, Autorenkorrektur, auch ats Textbearbaitung
bezeichnet, Serienbriefe, Ganzbriefe, Bausteintexte, auch als
programmierte Textverarbeitung (PTV) bezeichnet, Anschrif-
tenauswahl nach Gruppenmerkmalen, Datei- und Informa-
tlonsverarbejtung, Formulararbeiten, Rechnen in der Textver-
arbeitung und die integrierten Organisationsabléufe oder Fol-
gestutenarbeiten.

Innerhalb der Textbearbeitungssoftware haite ich es elgentlich
fir seibstverstandlich, daf ein Automat folgendes kann: Rand-
zonensteuerung, das automatische Verschieben eines Worles
in die nachste Zeile, die freie Vergabe der Zeilenbreite, der
Breite der Randzone und der Zeilenzahl je Seite. Ebenso miBte
mdbglich sein das Einfigen langerer Texts ohne Duplizieren,
das vertikale Verschieben von Texten auf dem Bildschirm, das
seitlicha Verschiebeh von Texien auf dem Bildschirm, des
seitliche Verschieben von Zahlenkolonnen und das Kolonnens
igschen. Ferner darfte wiinschenswert seln aine automatische
Numerierung der Seiten, automatische Kopf- und FuBzeils,
eine automatische Unterstreichung, das Zentrieren oder Ein-
mitten, eine Proportionatsehrift und die Herstellung von senk-
rechten Linlen fir eine Formuiarersteilung.

1, Sofortkorrektur

Unter Sofortkorrektur versteht man das einfache Uberschrel-
ben von Tippfehlern, ErfahrungsgemaB werden 9C% alier Tipp-
fehler von den Schreibkraften sofort beim Schreiben bemerkt,
die restlichen 10% erst beim Durchiesen des fertigen Textes.

2, Autorenkorrektur

Die Autorenkorrektur betrifft Anderungswinsche des Diktan-
den, weil itm beim Uberarbeiten neue Ideen kamen, er be-
stimmte Passagen gestrichen haben will und bestimmte Absat-
ze an einen neuen Plaiz sollen.

Im Rahmen der Autorenkarreklur, aiso dem Uberarbeiten von
Individualvertrdgen und Schreiben, ist das Einflgen langerer
Texte ohne Duplizieren winschenswert, HierfGr wére eine
Magnetbandschieife und ein Matrixdrucker ungeeignet.

Wenn Sie an die Ausarbeitung fhrer Urkunden und Briefe
depken, {euchiet ein, daB die Autorenkorrektur mit zu den
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Schwarpunkten jm Naotariai gehdért. Es sollte daher immer ein
hochwertiges Gerat eingesetzt werden, auf dem dann auch die
programmierte Textverarbeitung erledigt werden kann.

Bei der Aufnahme von Texten ist im Rahmen der Software
niitzllch, wenn ein Gerat automatisch ein Wort in die nachste
Zeile schiebt, so daf die Schreiberin ohne Rilcksicht auf das
Schrifthild den Text eingeben kann. Der Automat steuert nach
einem vorher vorgegebenen Format die richtige Anordnung.

Manche Hersteller behaupten, die Silbentrennung entspre-
chend den Regeln der deutschen Sprache automatisch ihren
Maschinen eingegeben zu haben; Konkurrenzunternehmen
halten dies fiir tibertrisben. Bei manchen Geraten der aberen
Preisklasse durften etwa 80—90% aller deutschen Worte auto-
matisch dudengerscht getrennt werden kénnen.

Der automatische Seitenstopp am Blattende wird nur bei
Anlagen ahne Bildschirm bendtigt. Diese Einrichtung ist nach
mainer Erfahrung nitzlich, abat nicht unbedingt notwendig.

3. Textbausteine

Bei der maximalen Anzahl von Textbausteinen im direkten
Zugriff ist im Rahmen der Bausteinverarbeitunig nicht unbe=
dingt notwendig, daB Sie |lhr komplettes Texthandbuch auf
einem Texttrager gespeichert haben. Die meisten Gerate ble-
ten die Moglichkeit, Texttrager innernhalb weniger Sekunden zu
wechseln, z, B. den Austausch der Floppydisk.

Bei der Benennung der Textbausteine, auch in alphanumeri-
scher Mischung, halte ich es fiir gut, wenn dies vallig frei und in
belleblger Reihentolge geschehen kann, und man nicht durch
den Automaten gezwungen ist, die nachste Bausteinnummer
zu nehmen. Dies scheint mir aus der Organisation des Nota-
riats in den verschledenen Sachbereichen, denken Sie z, B. an
Grundstiicksvarkehr, Gesellschaftsrecht, Korrespondenz, un-
erlaslich.

Einige Textsysteme bisten dle Moglichkeit anhand eines be-
stimmten Suchwortes die gesamte Kapazitat einer Diskette,
das sind immerhin 77 DIN A4-Seiten, in Bruchteilen von Se-
kunden nach Fehiern abzusuchen, oder denselben Begriff an
einigen oder an allen Stellen zu andern. Denksan Sie z, B, andie
Mdaglichkeit, in einem gespeicherten Vertrag jeweils das Wort
VerauBerer durch das Wort Verkduier oder Verkauferin oder
Varkduferinnen zu ersetzen.

Durch die Eingabe eines Schitsselwartes inden Automaten ist
es moglich, daB niemand anders diese Texte oder Daten
korrigieren, vervielfaltigen, abbilden, drucken oder weiterge-
ben kann, ohne daB das jeweilige Kennwort angegeban wor-
den ist.

Das automatische Textyerschleben und das Einspielen von
Textbaustelnen innerhalb der Textbearbeitung, insbesondere
bei Vertragsentwirten, scheint mir bei der Automatenauswah|
eine MuBvorayssetzung zu sein,

Bei den msisten Gerdten sind ein automatischer Seitenum-
bruch mit Neuvergabe von Kopfzeile, FuBzeile und Seitennu-
merierung selbstverstandiich,

Die Maoglichkeit der Kaopfiexte fir die folgenden Seiten kanh
recht ansprachend aussehen (z, B. Kaufvertrag Ehel. Peter
Schmitz und Frau Paula Mdller), Eine MuBvoraussetzung wird
dies sicherlich nie seln. Nutzlicher ist dann schon die automati-
sche Seltennumerierung, die meist mit angeboten wird.

Optisch ansprechend ist die MOglichkeit der Fettschrift. Dies
arfolgt durch mehrfaches Anschlagen des Buchstabens in
leicht verschobener Position

Blocksatz ist aus Biichern und Zeitungen aligemein bekannt,
wenn also der rechte Rand genauso gerade st wie der linke
Rand. Das Gegenstick Ist der Flatterrand.
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Ein Dezimaltabulgtor zur stellengerechten Darstellung von
Zahlen ist fir uns ebenso Uberfiiissig wie eine automatische
Halbzeilenschaltung; bei der (etztgenannten Einrichtung kén-
nen sie z. B. bei 20° 4 m¢, H,0 die jeweils haher oder tiefer
gestellten Zeichen automatisch schreiben |assen,

Die Verarbeitung von Bausteinvertragen mit Variablen ist ent-
weder durch ein Vofcodieren oder Vorprogrammieren mag-
lich, oder in der sogenannten Vol|ltextmethode.

Als vor 10 bis 15 Jahren die Automaten noch mit Lochstraifen
und Magnetbandern arbeiteten, gab es erhebliche Suchzeiten
beim Zugriff auf die einzelnen Textbausteine. Um die Arbeits-
zeit der Schreibkraft optimal einzusetzen, hat sich das Vorco-
dieren eingeburgert. was heute auch noch bei den meisten
Nichtbildschirmgeraten ublich ist.

Beim Vorprogrammieran kénnen erhebliche Zeiten eingespart
werden. Hierunter versteht man folgendes: Die Nummern der
Textbausteine und dije variablen Einfligungen werden normal
hiniereinander eingetastet, so daB beliebig viele Briefe, Vertra-
ge u. . vorprogrammiert sind. Dieses Vorprogramm steuert
dann automatisch den Texttriger, auf dem die Textbausteine
gespeichert sind, und die variablen Angaben in die richtige
Position ein. Hierbei ist — Endlospapier vorausgesetzt — keine
Maschinenbedienung erfordertich. Das bedeutet, dag die Be-
dienungskralt 2. B. in einer Stunde Vorprogrammieren die
vollautomatische Erstellung von Vertragen, Briefen vorbereitet
und in der restlichen Zeit fur andere Aufgaben zur Verfiigung
steht,

Ber dem Vorcodieren speichert ein Teil der Autamaten die
Bausteinnummern mit den Varjablen und ruft sie erst spéter
beim Schrelban vom Texttrager ab,

Eine zweite Gruppe von Automaten sucht sofort bei der Einga-
be der Bausteinnummern diese heraus, dupliziert sie auf einen
zweiten Texttrager; die Variablen werden dabei gleich &n der
richtigen Stelle mit eingespeichert.

Natlrlich ist statt des Vorprogrammierens auch der manuelie
Abrut der Texte durch Eintippen der Textnummern maglich
und bei der Geschwindigkeit der Drucker auch durchaus ratio-
nall.

Vorzuziehen vor dem Vorcodieren ist die sogenannte Volltext-
methode, bei der durch Eingabe der Selektionsnummern nach-
elnander auf dem Bildschirm die entsprechenden Textbaustei-
ne erscheinen. die dann mit den einzugebenden Variablan
direkt abgaspeichert una auch schon simuitan vaom DrucKer
verarbeitet werden konnen.

Bei der Volltextmethode ist dar psychologische Aspekt nichtzu
iibersehen. Hier gibt wie friher beim manuellen Schreiben die
Mitarbeiterin in den Autamaten nicht nur abstrakte Zahlen eir.
sondern sle stellt — var ihren Augen sichtbar — den komplet-
ten Vertrag zusammen,

Bei der vorbereitenden Silbentrennung handelt es sich |m
Grunoe darum, daB3 bei der Aufnahms van Textbausteinen
entsprechend den Regeln der deutschen Sprache nach jeder
Slibe ein Trennungsstrich mitaufgenommen wird, der jedoch
nur dann geschrieben wird, wenn dieses Wort in die Randzone
kormmt.

Gunstig ist, wenn bei der programmierten Textverarbeitung die
Selektlonsnummern vom Automaten entweder auf eine etwas
breitere Kopie zittermagig ausgedruckt werden oder auf dem
Trager des Endlospapiers. Eine Kontrolle der fertigen Schrift-
sticke ist dann anhand dleser Bausteinnummern leichter mog-
lich.

4, Datei~ und Informationsverarbeitung

Bel den Geraten der oberen Preisklasse ist tir uns der Bereich
der Datej- und Informationsverarbeitung als quasi Abfallpro-
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dukt nicht ohne Interesse. Ich habe hier keine praktischen
Erfahrungen, konnte mir aber vorstellen, daB mit der einmali-
gen Eingabe der Ubllchen Personallen der Urkundsbetelligten
nach Vorname, Name, Beruf, Geburtsdatum, Strafe, Pastlejt-
zah!l und Ort durch ein jeweils programmiertes Abrufen dlese
Variablen sawohl im Rahmen der pragrammierten Textverar-
beitung in den Vertragsentwurf an der richtigen Stelle und in
der richtigen Reihenfolge singespielt werden, als auch gleich-
zeitig fur die Urkundenrolle, das Namensverzeichnis zur Ur~
kundenrolle und, soweit das heute noch gefuhrt wird, fir
Kostenbuch und ahnliche Verzeichnisse zur Verfligung stehen.

Dieser |dealzustand mit der einmaligen Eingabe der Persona-
lien der Beteiligten setzt sicher eine entsprechende organisa-
torische Vorarbeit und eine graBere Erfahrung mit Autematen
varaus.

5. Tabellen, Rechenfunktionen

Das automatische Schreiben van Tabellen und Ausfillen von
Formularen ist in anderen Bereichen ganz brauchbar. Ratio-
neller fiir uns ist sicher, Formulare im Ublichen Kopierwege zu
erstellen.

Techrisch und theoretisch ist jeder Schreibautomat mit Mikro-
prozessor zum Rechnen fahig. Eine Ubersicht {iber dig Autg-
maten zeigt jedoch, dal es schwierig ist, Rechenfunktionen in
die Textverarbeitung sinzubeziehen. Unsere Rechencperatio-
nen im Rahmen der Kostenberechnungen sind sicher ebenfalls
Uber den Automaten maglich, diiriten jedoch bei der Auswahl
eines Gerates nichtentscheidend, sondern allenfalls ais Abfall-
produkt zu betrachten sein, Praktische Erfahrungen mit dem
Rechnen mit einem Schreibautcmaten habe Ich nicht, Von der
Technik her gesehen und von dén bisherigen Informationen
muBte es jedoch maglich sein.

lch melne, daB ein erstklassiger Textautomat mit begrenzten
Rechenmoglichkeiten sinnvoller ist als sin erstklassiger Cam-
puter mit geringen Textverarbeitungsmaglichkeiten. Arbeits~
ablaufe mit Rechenfunkiionen erfordern sehr oft spezielle
Anwenderprogramme, die unter Umstanden betrachtliche Pro-
grammier- und Organisationskosten auslosen.

Die Maoglichkeiten der Automaten fiir integrierte Organisa-
tiensablaufe oder auch Folgestufen-Arbeiten genannt, dirften
in unserem Bereich kaum in Betracht kommen.

B.
Einsalz des Schreibautomaien Im Notariat

[n den vergangenen Jahren wurde in der Wirtschaft der Welt
viel flir die Rationalisierung im Produktionsbereich getan, so
dall ganze Fabriken oft mit wemgen Arbeitskraften auskom-
men, die nur Uberwachungsaufgaben haben.

Anders im Beretch der Verwaltung. Hier wird weitgehend noch
nach den gleichen Prinzipien gearbeitet, wie iri den vergange-
nen Jahrzehnten,

Das Baro war in der Vergangenheit aligemein ein weitgehend
unkontrolliertes und nicht straff gefihrtes Gebilde. In anderan
Bereichen der Wirtschatt, in der Landwirtschaft, in der Fabrika-
tian und im Handel haben wirkungsvolle Umorganisationen
und die Mechanisierung gehoifen, ein hochleistungsfahiges
Industriesystem hervorzubringen. Das Blro ist im wesentli-
chen van dieser Entwicklung nicht berihrt worden.

Nach dem im Auftrag des Bayrischen Ministers far Arbeit und
Sozjalordnung erstellten Forschungsbericht Rationalisierung
und Humanlsierung von Blroarbeiten haben 60% der Biroar-
beiten in manchen Baersichen Routinecharakier und sind daher
programmiesbar:
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Schnell stelgende Personal- und Blroraumkosten in Verbin-
dung mit einem geringeren Ausbildungs- und Leistungsstand
des Buropersonals haben die Unternehmen in jangerer Zeit
veranlaft, Untersuchungen in diesem Bereich anzustellen.
Diese Untersuchungen ergaben einen erschreckenden Grad
det Unterautomation,

Leute, die es wissen missen, behaupten, daB man mit einer
jahrlichen Zunahme der [nformationsflut van etwea 11% rech-
nen mufs,

Bei der Arbeitsmarktsituation Ist eine von der Bundesanstalt
fiir Arbeit statistisch erwiesene geringere Bereitschaft fir das
Arbeiten im Biiro festzustellen. Dar Pillenknick wird etwa ab
1985 die Bilrolandschaft erreichen. Der Anteil der dann in die
perufliche Ausbildung eintretenden Kinder von auslandischen
Arbeitnenmern wird erheblich groBer sein als heute.

|, Einsatzmialichkelten

Viele Natariate funktionieren scheinbar deshalb passabel. weil
sie personalintensiv arbeiten, Viel Personal bedeutet aber
auch, einem beachtlichen Kostendruck ausgesetzt zu sein,

Sle erhieiten wahrscheinlich alie als Postwurfsendung im Marz
ain Buchangebot und haben diesen Hinweis dem Papierkorb
anvertraut. Interessierte Kollegen konnten jedoch aus diesem
Prospekt entnenmen, da8 ein in der Frage der Textverarbei-
tung erfahrener Richter des Amtsgerichts Osnabruck, Herr
Vespermann, ein Diktat- und Arbeitsbuch fiir Rechtsanwilte
fur Scheidungs- und Scheidungsverbundverfahren heraus-
gibt, das bereits In zweiter Auflage erscheint. Dieses Buch istin
Verbindung mit einer Anwaltssozietdt in Osnabrick entstan-
den, die schon groBe Erfahrungen mitdem Einsatz von Textau-
tomaten in einer Anwaltskanzlei sammeln konnte

Mir scheint aus der Prospektanpreisung erwahnenswert:  Ar-
beitet |hr Buro mit Textverarbeitungssysternen, so sparen Sie
doppelt Zeit. Das Texthandbuch van Vespermann wurde zu-
nachst speziell fir dlesen Zweck geschrieben, Statt des vollen
Diktats sprechen Sie nur noch die neben den Taxtbausteinen
stehenden Selektionsnummern sowie wenige individuelle An-
gaben lhre Sekretarin braucht den vollen Text nicht mehr zu
schreiben, sondern nut noch die Selektionsnummern der
Texthausteine sowie die individuellen Angaben in dig Maschi-
ne einzutasten, Das Schreiben erfolgt automatisch.*

Viel einfachear kann man die Arbeitsweise mit einem Texthand-
auch und einem Schreibautomaten kaum schilderr. Natlrlich
kann dieses Buch in unserer Praxis nur als Ideenstitze tur den
Aufbau eines eigenen Texthandbuches dienen. Diese Bemer-
kung sollte auch nur darauf hinweisen, da8 in verwandten
Berufen annliche Probleme mitder Textautomation gemeistert
werden kannen.

Meines Wissens hat bisher nur Herr Kollege Dr. Keim in
Miinchen sich dber die Verwendung von Schreibautomaten im
Notariat geguBert*

\m Notariat herrscht, wie Keim mit Recht bemerkt, elne gewisse
.GroBzugigkeit", was die duBere Gestaltung der Urkunden
betrifft. Der Wert giner notariellen Urkunds lag und llegt eben
richt in hrer Schonheit, sondern in ihrer Echtheit, Richtigkeit
und Vollstandigkeit. Die traditionellen Formen der Karrektur,
vam beriihmten Wortchen lies" bis zu den Formeln ,geneh-
migt wird usw." sind rechtlich fir die Textgestaltung ausrei-
chend.

Kollege Keim schreibt wortlich: .Ein Einsatz eines Schreib-
automaten im Notariatshetrieb erscheini nur dann sinnvoll,

wenn damit lange Kettan von Textbausteinen verarbeitet wer-
den kannen, "

Keim sagt mit Recht, daB die Verwendung eines Schreibauto-
maten andere Probleme aufwirft ais die Verwendung eines
Kopiergerates, Es ist eine technologische Schwelle” zu (iber-
winden; jeder Arbeitsersparnis und Rationalisierung geht eine
sehr erhebliche Mehrarbeit yoraus.

Was man im Fachjargan unter Bausteinkorrespondenz ver-
steht, ist in unserem Bereich die Erstellung von Individualver-
tragen aller Art. Daneben dirfte der Einsatz eines Schreibauto-
maten fiir Anmeldungen zu Registern, Ladungsschretben, die
etwas individueller gestaltet werden sollen, Beglaubigungsver-
merke und Kostenrechnungen in Betracht kommen.

In manchem Grofstadtnotariat wird die Herstellung von Tex-
ten aller Art in Fremdsprachen kelne Seltenhert sein. Dernken
Sie an Beglaubigungsvermerke in fremder Sprache oder die
typische Korrespondenz mit Ausiandstirmen. Viele dieser Diri~
ge lassen sich in einem sinmal sprachlich einwandlrei ausgear-
beiteten Text erfassen und dann standig verwenden. So ist es
maoglich, nur durch ein Diktieren von Textbausteinnummern
eine Korrespondenz In fremder Sprache zu {Uhren, ohne daB
die Schreibkraft [e ein Wort dieser Sprache gelernt hat.

Denken Sie an die Vertretungsbescheinigungen geman § 21
BNotO entweder (n einer Urkunde oder in einem Beglaubi-
gungsvermerk, wenn es sich um GmbH & Co, KG oder sogar
doppelstockige Gesellschalten dieser Art handelt, denken Sie
ferner an die oft notwandigen Bescheinigungen uher die Ande-
rungen der Firma. Das sind Vermetke, die oft iber 30 bis 40
Zeilen gehen,

Ich habe keine praktische Erfahrung und auch noch keine
brauchbaren Beispiele in den Angeboten der Anwender gese-
hen, wie wir unsere eigenen Kostenrechnungen uber einen
Automaten faufen lassen konnen. Theoretisch halte ch dies
bei Geraten der mittieren Grofs fir méglich.

Ein interessanter Anwendungsbereich scheint mir das Na-
mensreglster zur Urkundenrolle und, soweit Sie diese Einrich-
tung noch fir notwendia hatten, auch zur Massenkartei zu ssin.
Hei sutomaten einer bestimmten GroBenordnung mufite es
maglich sein, aus den sowieso anfallenden Daten im Rahmen
der Urkunden oder der Urkundenrolle das Namensverzeichnis
automatisch jeweils nach dem allerneuesten Stand abzurufen.
Es ist sicher tir uns ein Abfallprodukt des Automaten, aber es
ist nicht zu Gbersehen, dafl bei dieser automatischen FGhrung
des Namensregisters ber mehrere Jahre das Auffinden alter
Vorgénge in einem Bruchteil der bisherigen Zeit moglich ist.

Haben Sie einen Schreibautomaten im Einsatz, so sollten Sie
standig daran denken, welche Arbeiten auBerdem noch von
dem Automaten erledigt werden kdnnen, £ B. hat sich das
Ausfillen der Uberwelsungsauftrage der Banken als zweckma-
Rig erwiesen; denn neben dem Lastschrifteinzugsverfahren
und dem Dauerauftrag hleiben genligend Méglichkeiten fiirdie
automatische Bearbeitung der Uberweisungsauftrage der
Banken.

Ubersehen Sie bitte nicht, daf im Rahmen der beschrankten
Wettbewerbsmaglichkeitdes Notars es schon etwas ausmacht,
wenn Sie nach einer gut vorbereiteten Vorbesprechung den
kompletten Vertragsentwurf in Minuten erstellen und Ihrem
Klienten direkt mitgeben konnen oder auch in geeigneten
Féllen socfort beurkunden.

Viele Kollegen schwdren aufihre zahireichen Vertragsformula-
re, die sie in vielfaltiger Version vorratig haben. Das teilweise

3 MittBayNot 1876, 101 (vgl. Fufin.1).
4 Keim, a.a.0., 102 (vgl Fufinm 1).
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Umstellen auf einen Schrelbautomaten Ist durch Zerlegung in
Textbausteine zwar mit Arbelt verbunden, aber die Mdhe iohnt
sich.

Man soll sich aber von dem Gedanken frei machen, daB ein
Schreibautomat das ausgefailte Formularwesen im Notariat
uberflissig macht. Erst der sinnvolle kambinierte Einsatz von
Formularen, Kopiergerdten und Schreibautomaten bringt al-
lein den vollen Rationalisierungserfolg und damit Zelt fir
sinnvollere Tatigkeiten.

Il. Rationalisierungseffeki

Ich bin mit Harrn Kollegen Keim der Ansicht, daB die Verwen-
dung eines Schretbauiomaten im Notariat gegenuber dem
Formular nur dann einen Fartschritt und eine echte Rationali-
sierung darstellt, wenn durch den Autamaten ein Arbeitsvor-
gang oder sine Reihe ahnlicher Arbeilsvorgdnge entweder
zutrettender oder schneller erledigt werden konnen als dies mit
Formularen geschehen kénnte.

Fur Sie als Chet mogen folgende Argumente dienen: Hohere
Produktivitat, Zeltersparnis, Kostenstopp, Verbesserung ven
Form und tnhalt der Texte, humaneres Arbeiten, Stichworte
statt Diktat bai Texikonserven, kirzere Diktatzeiten, schnellere
Reaktion nach auBen, Schaffung von Schreibreserven, Stref-
abbau bei Chef und Schreibkraft, das Kopiervolumen &8t sich
stark verringern und die Bearbeitungszeiten in jeder Sache
werden erheblich verklrzt.

Flr Ihren Burovorsteher oder Ihre sonstigen Sachbearbeiter
gelten folgende positiven Argumente: einfache Korrektur jeder
Vorlage. Einfilhrung — Loschung — Austausch von Texten,
leichtes mehrmaliges Uberarbaiten, vereinfachtes Phonodik-
tat, nur Stichworte, Wegtall von Neuschreiben, mehrmaliges
Korrekturlesen entfallt, Zeitersparnis.

Durch die Textverarbeitung wird insbesandere das Diktieren
erheblich versinfacht und verkirzt, Es ist doch wohl ein Unter-
schied, ob die immer wiederkehrenden Textpassagen In Brie-
fen oder Vertragen der Schreibkraft wortlich diktiert werden
oder ob nur der zu scnreibende Texthaustein mit einer Zah!
genannt wird. Allerdings — das Diktieren aus dem Texthand-
bueh muB geubt werden. Wer jahrelang in seinem Stil formu-
liert hat, wird sich nicht von heute auf morgen umstellen
konnen.

Das Prifen des uberarbeiteten Textes wird erleichtert, danicht
mehr der gesamte Text durchgelesen werden muB, sondern
nur nach die uberarbeiteten und korrigierten Passagen.

Ste sind sicher mit mir daruber einig. dal® die Rechtssprache im
Notariat oft uber die Verstandmsmoglichkeiten des Normai-
burgers hinausgeht. Es wére eine dankenswerte Aufgabe. die
Im Notariat vorkommenden ublichen Passagen auf die Mog-
Ilchkeit einer sprachlichen Verbesserung zu uberpriifen, ohne
daB naturlich die rechtliche Qualitat darunter leiden darf. Die
aprachliche Qualitat der in Ruhe ausgearbeiteten Vertragspas-
sagen Ist sicherlich hoher zu veranschlagen als die unter
Zeitdruck diktierter Satze.

Cen groBten Rationalisterungseffekt errelchen Sie mit Sicher-
neit, wenn Sie alles das nicht schreiben lassen, was tberflUssig
ist. Die arste Frage lautet also; ,MuB das uberhaupt geschrie-
ben werden?" Erst wenn Sie diese Frage guien Gewissens mit
ja beantwortet haben, sollten Sie iberlegen, ob das so ge-
schrieben werden muB, oder ob as nicht wesenttich pragnante-
re, kirzere Formulierungen gibt. Alles, was Uberiliissig ist und
deshalb nicht geschrieben wird, braucht auch nicht kontrolliert
und vorgelesen werder.

IH. Kosten

lch will Sie nicht damit {angwellen, wie die Leute, die Arbeits-
platze untersuchen und bewerten, zu den nachfolgenden Zah-
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len kommen; sie scheinen mir jedoch der Wirklichkeit nahe zu
kommen, Wenn Siadle Priifungsleistung einer Stenotyplstin —
das ist die Leistung, die sie nach ihrer Priafung eben nach ihrem
Zeugnis erbringt — mit 200 Anschldgen je Minute ansetzen und
von der ublichen Berechnung von 1.500 Anschlagen beij einer
DIN A4-Seite ausgehen, dann waren das 84 000 Anschlége in
einer Netto-Arbsitszeit von 7 Stunden téglich. Bei dleser Be-
rechnung kamen Sie auf eine Netto-Arbeitsproduktivitat von 56
sauber geschriebenen DIN A4-Seiten je Tag. Sie werden zuge-
ben, daB dies eine Utopie ist.

Wenn Sie ferner dle durchschnittliche Zahl der Anschlige
einer im Berufsleben stehenden Schreibkraft mit 350 Anschild-
gen |e Minute ansetzen, dannaber davon die ganzen Fehizeiten
und Korrekturzeiten abziehen, so bleibt nachher eine An~
schiagszahl von netto 25 in der Minute Ubrig; das bedeutet bel
einem Brutto-8-Stundentag aeine Arbeitsleistuhg von genau
6 Briefen DIN A4 a 1.500 Anschlage.

Eine Berechnung der Arbeitszeit einer Schreibkraft wird etwa
S0 dussehen, wobei jch mir auch hier daruber klar bin, daf es
sich um Mitteiwerte handelt:

Wenn Sie von einer Bruttoarbeitszeit pro Kalenderjahr von
260 Tagen ausgehen, dayon die Fejertage, die Urlaubstage, die
bezahlten Fehizeiten abrechnen, kommen Sie auf eine Nettoar-
beitszeit von 210 Arbeitstagen im Kalenderjahr.

MaBgebenae Betriebswirtschaftier ziehen von 8 Arbeitsstun-
den pro Tag 1 Stunde ab, die auf Pausen, persdnliche Betange
und allgemsine betriehliche Kommunikation entfallen, das
entspricht 26 Tagen jahrlich.

Mithin steht Ihnen sine Schreibkraft von 260 bezahlten Arbeits-
tagen tatsachlich nur 184 Tage zur Verfligung. Das entspricht
elner Arbeitsbersitschait von etwa 70% der Bruttoarbeitszeit
oder 50,4% der Kalendertage.

Es ist heute nicht mehr seibstverstandlich, daB die Schreib-
krafte die Regeln der deutschen Sprache beherrschen. Die
folgende Zusatzeinrichtung eines ,Elektronischen Wartar-
buchs der deutschen Sprache" scheint mit nicht ohne Bedeu-
tung. In diesem Falle Gberprift ein automatischer Korrekturle-
ser anhand eines 30.000 Worter umfassenden Warterbuches
|ede einzelne Seite auf etwaige Rechtschreibetehler, Bei sinem
falsch geschriebenen Wort (&8t das System das betreffende
Wort automatisch aufblinken. Selbstverstandiich ist, daf die-
ses Worterbuch um die fachspezifischen Worte ohne Schwie-
rigkeiten erganzt werden kann,

Im Zusammenhang mit der Rechtschreibung diirfte die Zei-
chensetzung ein leidiges Thema in allen Praxen sein. lch haba
allerdings noch kein Gerat gefunden, dal ahalich diesem
elektronischen Wérterbuch dem Diktanden und den Schreib-
kraften die Zeichensetzung abnimmt. Bleiben Sie also lieber
bej |hrer alten Methode und diktieren Sie gewohnheitsmaBig
die Interpunktion mit.

Die Entscheidung fir den Einsatz von Schreibautomaten dirf-
te allein aus der Kostensituation zu beantworten s&in, und zwar
Insbesandere bei den Personalkosten. Eszeichnetsich ab, daf
die heutigen Schreibkrafte mehr zu Sekretarinnen werden und
letzilich zu Sachbearbeitern. Der Anteil der taglichen Arbsits-
zeit fur reine Schreibarbait wird geringer werden

Bei der Kostenbetrachtung kann man von folgenden Zahlen
ausgshen:

Nehmen Sie das Bruttomonatsgehalt einer Schreibkraft mit
2.000,— DM an. Wenn Sie dazu die Ublichen Zulagen (Urlaubs-
geld, Weihnachtsgeld, Vermogenshildung), die Sozialkosien
{Arbeitslosen-, Kranken- und Rentenversicherung, Berufsge-
nossenschaft), sonstige Versicherungen, die ZusatzKosten
dazurechnan, ebenso die Raumkosten, die Mobelkosten und
die Kosten tUr Schreibmaschinen, Diktiergerat einschlieBlich
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Strom, Raumpflege und Wartung, so kommen Sle bei der
(iblichen steuerlichen Abschreibungszeit yon 5 bzw. 10 Jahren
auf einen Betrag von jahrlich etwa DM 45.000,—, also in finf
Jahren von 225.000,— DM Autwand flir eine Vollzeitschreib-
kraft mit elnem Bruttomonatsgehalt von 2.000— DM. Der
Einfachheit halber habe ich darauf verzichtet, bei dieser Be-
rechnung die automatische Kosiensteigerung durch Gehalts-
erhéhung einzubeziehen.

Demnach kostet Sie bei 200 Arbeitstagen und 7 Arbeitsstunden
jede Schreibkraft téglich 225,— DM, stlindlich 32,14 DM, also
jede Minute 0,54 DM.

Bei einer PrGfung, ob in Ihrem Biro die Relation zwischen dem
Arbeitsanfall einerseits und der Personalausstattung in Verbin-
dung mit dem Einsatz von Maschinen, insbesondere von
Schreibautomaten, andererseits optimal ist, wird folgende
Uberlegung ndtzlich sein, wobei ich mir dariber klar bin, daB
alle Zahlen nur mit Vorsicht zu verwerten sind und |ediglich ais
Anhalt dienen kdnnen.

Die Zahl Ihrer Urkundsgeschéfte im vergangenen Kalenderjahr
steht fest. Zahlen Sie Ihre Mitarbeiter und addieren Sie dabei
|ewells die Teilzeitbeschéftigten zu Vollzeltarbeitskraften. Da-
bei wollen Sie bitte der Einfachheit halber sich selbst nur mit
giner vollen Arbeitskraft eingsetzen und nicht lhren Mann beim
Grundbuchamt und den, der Ihre Bicher fihrt, vergessen;
Reinigungskrafte sollten bei dieser Berechnung auBer Be-
tracht bleiben,

Wenn Sie dann die Zahl |hrer Urkundsgeschafte durch die Zahl
der Volizeitarbeltskrafie dividieren, so erhalten Sie z. B. 500 Ur~
kundsn pro Jahr pro Volizeitarbeitskraft. Soiiten Sie bei dieser
Berechnung in threm Boro elne Zahl von mehr als 800 feststel-
len, so rufen Sie mich bitte an. In diesem Falle glaube ich, dafl
ich von der Organisation lhres Bliros noch siniges lernen
kénnte,

Die Anschaffung eines Schreibautomaten will auch aus wirt-
schaftlichen Grinden uUberlegt sein. Es handelt sich immerhin
um die Investition von etwa 20.000,— DM bis 50.000,— DM_Die
Frage, ob dieses Gerat gekauft werden soll oder ob ein Lea-
sing- oder Mietvertrag abgeschlossen werden soll, mag jeder
fiir sich entscheiden. Mir scheint die allgemeine Euphorie fur
Leasing im Zusammenhang mit dem Notariat nicht unbedingt
angebracht.

Schralbautomaten bis zu etwa 20.000,— DM sind im Grunde
genommen eiektronische Schreibmaschinen, die man heule
Speicherschreibmaschinen nennt. Erst in der Preisklasse Uber
20.000— DM finden sich die Gerate, die man als Schreibauto-
maten bezeichnsn kann.

Wenn ein Schreibautomat nicht nur von einet Schreibkraft,
sondern von mehreren benutzt wird und moglicherwelse in
sinem zeitlich verschobenen Rhythmus von mehr als 8 Stun-
den pro Tag, werden die Sachkosten sich prozentual erheblich
vermindern bzw. verteilen. Dadurch kommen Sie der optimalen
Ausnutzung des Schreibautamaten statt von 184 Arbeitstagen
auf 260 Tage erheblich ndher.

Betriebswirtschaftier haben eérrechnet, daf eine Schrelbkraft
mit einer herkémmitichen Schreibmaschine téglich etwa
12 Seiten unterschriftsraif abliefern kann, das entspricht bel
184 Arbeitstagen 2.208 Seiten im Jahr.

Bei Einsatz eines Schreibautomaten kann sich bei einer Nut-
zungsdauer von 260 Arbeitzstagen im Jahr und einer Schreiblei-
stung von etwa B64 Seiten pro Tag sine Summe von 224.640
Seiten im Jahr ergeben, also das tiber Hundertfache.

IV. Vertragekonditionen

Neben den technischen Leistungen des Schreibautomaten mit
Hardware und Softwars sind noch einige Kriterien von erhebli-
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cher Bedeutung, namlich Lieferzeit. Preis, Service und Bera-
tung.

Auch wer sich schan Jahre mit der Textverarbeitung im Nota-
riat und den verschiedenan Geraten befaBt hat, wird sich bei
der rasanten Entwicklung auf diesem Gebiet im technischen
Bereich bei der Entscheidung flr ein bestimmies Gerat
schwertun. |n diesem Zusammenhang ist das Angebot eines
Herstellers von Interesse, das Gerdt sechs Wochen |ang zur
Probe mit der notwendigen Unterstitzung durch Fachkrafte in
Ihremn Buro aufzustellen. Der Preis {ir diese Testzeit, die auf
den Kaufpreis angerachnet wird, betragt 0,6% vom Anschaf-
fungswert. Das ist etwa ein Betrag von 120,— DM bis 300 —
DM, ber den sich zu diskutieren lohnt,

Bei den Preisen wollen Sie bitte beachten, ob es sich um einen
Gesamtpreis handeit oder ob die Lelstungen einzein auigeglie-
dert und berechnet werden in Hardware, Software, Lizenzge-
bGhr, Installationsgebubr, Einweisung, Organisationsbera-
tung, Zubehar, Schulung und sonstige Leistungen. Ein Anbie-
ter melnt, daf durch die Aufschilsselung der Einzelleistungen
beim Abnehmer das Verstandnis fir den Wert und die Bedeu-
tung der Software wachst.

Im Hinblick auf den Preis war fir mich Gberraschend be| der
schon erwdhnien Marktiibersicht der Textautomaten, daB von
den erfaBten B0 Geréten 74% in der Preisklasse von 10.000 DM
bis 40,000,— DM liegen, Weitere 7% der Gerate in der Prels-
gruppe 40.000,— DM bls 50.000,~ DM. Natlrlich handelt es
sich bei diesen Preisen um die Grundausstattung in schrejbfer-
tiger Ausfihrung. Die meisten Textsysteme sind nach dem
Baukastenprinzip aufgebaut und bieten entsprechende Oplio-
nen flr weitere Zusatzfunktionen,

Die Leasingraten aui der Basis von 54 Monaten liegen im
Augenblick bei stwa 2,4% des Anschaffungswertes fiir Voll-
Amortisationsverirage. Versicherungspramien von etwa 0,06%
pro Monat kommen hinzu fr die Risiken Brand, Blitzschlag,
Schwachstrom, Wasser, Diebstahl usw, Beachten Sie dabei,
daf auBerdem die Wartungskosten von etwa !, der Leasingrate
hinzuzurechnen sing.

Vor AbschiuB eines Vartrages mit einem Hersteller solite die
Frage der Wartung préazise verainbart warden. ich halte es for
tragbar, wenn bei einem Defekt der Techniker nicht sofort im
Biro erscheint. Eine ldngere Wartezeit zwischen dem Anruf bei
der Servicestelle und dem Erscheinen des Technikers von
mehr als vier Stundan halie ich jedoch flr unzumutbar. Die
Versprechungen der Anbister in diesem Punkt sollten durch
handfeste Vereinbarungen mit gegebenenfalls Vertragsstraie
fir jede Uberschreitung von siner angefangenen Stunde in
Héhe etwa des doppelten Technikerstundensatzes vereinbart
werden.

Bei den Kosten wollen Sie bitte bedenken, daB die Anwender
ublicherweise die Anfahrtszeit als Arbeitszeit berechnen und
ebenfalls die gefanrenen Kilometer in Rechnung stellen. Dabei
durfte es klar sein, daB ein Techniker von Bremen nach Dissel-
dori in der Reparaturrechnung teurer ausfaiit, als wenn der
Kundendienst am Orte oder in der Nahe ist.

Beruhigend ist die vertragliche Verpflichiung eines Anbieters,
fiir anfallende Reparaturen einen Techniker mit Ersatzteilen
nach Eingang der Fehlermeldung innerhalb von hochstens
sechs Stunden zur Verfilgung zu steilen.

Bei Preisyergleichen sollite nicht (ibersehen werden, dafd die
Schulung der Bedienungskrafte entweder Im Prais enthalten
ist oder zusatzliche Kosten verursachit. Schulungsgebuhren
van bis zu 500,— DM pro Tag je Schreibkraft sind denkbar.

V. Das Texthandbuch

Die Ausarbeitung von Texthandbichern sollte in erster Linie
im eigenen Hause erfolgen. Der zweltbeste Weg wire die
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Herstellung der Texthandbicher durch eimen extarnen Bera-
ler, allerdings unler erheblicher Unterstitzung durch den
Notar oder einen interessierten |eitenden Angestelilen.

Der Vertrisbschef eines ilihrenden Anwenders warni davaor,
berufsfremde Berater zu engagieren. die ein Texthandbuch
erstetten, als ob dann alle Probleme gelast waren. Nach seiner
Meinung miBten unter sachkundiger Anlellung diejenigen das
Texthandbuch erstetien. die es selbst benuizen.

Wer glaubt, daf er eirr Texthandbuch fir das Natariat kaufen
kann, muB folgendes wissen:

Naturlich bietet der eine oder andere Automatenhersteller
Texthandblcher zum Kauf an, aie aus einem Notariat stam-
men. Diese Bilcher sind als Gedankenstiize ilir die Erarbei-
tung eines eigenen Taxthandbuches sicher natzlich, aber
xeiner soll glauben. daB er nur so ein Buch seinen Mitarbeitern
auf den Schreibtisch legen brauchi. um dann zu sagen, daB
sein Notariat automatisch lauft,

Sie werden an der mihsamen Herstellung eines eigenen Text-
handbuches nicht varbeikommen, wenn es effizient sein soll,

lch habe fur die Ersteilung mefaes eigenen ersten Texthandbu-
ches — und zwar vor der Anschaffung des erstan Textautoma-
ten —etwa 2 Jahre gebraucht. wabei diese Zeit sich im wesent-
ltchen auf die Wochenenden erstreckte, wail Sie in der norma-
len Arbeitszeit hierzu keine Zeit ftnden upd Ruhe und Konzen-
tration benotigen.

V. Allgemein zu beachlende Kriterien vor der Entscheldung fiir
ein Gerat

Eine Beratung durch den Lieferanten ist sicherlich notwendig
beim Rechnen in der Textverarbeitung, bei Folgestulenarhei-
ten, beim Einsatz von Mehrplatzsystemen und bei der Datei-
und Informationsverarbeitung.

Achten Sie darauf, ob Sie die Software nur zur Nutzung (iber-
lassen erhalten oder ob Sie sie kauflich erwerben. Die System-
Software-Nutzungsgebihr wird bezahlt fr die Nutzung dar
Software, ihre Wartung und die Besettigung von Fehlern. Sie st
steuerlich sofort voll abzugsfahig

'm Zusammenhang mit der ven allen Anbigtern behaupteten
ginfachen Bedlenung eines Automaten sollten Sie nach einer
grundlichen Vorfuhrung der verschiedenen Gerate und nach
Entscherdung flr einen bestimmten Automaten vor Unter-
zeichnung des Kaufvertrages die Bedienungsanligitung dieses
(Gerates lesen. Die Verkdufer sind in diesem Purkte meist nicht
sehrentgegenkommend und vertrauan auf die schonen bunten
Bider in ihren Prospekten. Sie als Kaufer sotiten sich hierauf
nicht verlassen.

Bei der Durchsicht einer Bedienungsanleitung sollte man
kritisch vorgehen. Nicht alles. was man nicht sofort versteht, ist
deswegen auch unbrauchbar filr die Praxis. Die Hersteller
benutzen eben gewisse technische Begriffe, die uns fremd
sind. Wenn allerdings dabei der eine Hersteller unter gmem
Begriff dasselbe versteht wie die anderen Hersteller, ware das
zwar winschenswert, entspricht aber leider nicht der Praxis.

Schallschluckhauben cder ahnliche Vorrichtunger dirften bei
den meisten Geraten zweckmaRig. aber auch schon in det
Standardausfihrung vorhanden sein

DaB die Gerate meist eine nohere elektrische Absicherung
erfordern, haben die meisten Kollegen bei der Installation von
Kopigrautormaten erlebt.

Gunstig ist eine Aufstellung des Bildschirmes so, ¢aB Anzeige-
ffache und Fenstarflache im rechten Winkel zueinander stehen.

Mehrere Firmen bieten einen ganztagigen EinfUhrungskurs in
die programmierte Textverarbeitung an. Die Besonderheit liegt
einfach darin, dai diesas Seminar kostenlos fur die Teilnehmer
ist. Wenn Sie bedenken, welche Geblhren tir die Steuerkurse,
die vielevon Ihnen besucht haben, verlangt werdan, dann salite
dieses Angebot auf eln gewisses Interesse stoBen.

Zur Vorbereitung der Textverarbeitung ist sicherlich win-
schenswert, wenn der Notar und ein flr die Textverarbeitung
entschejdender ieitender Mitarbeiter sich die Grundkenntnisse
(n den von den Produzenten angebotenen Ausbildungskursen
verschafften.

Nach der Erarbeitung der Texthandbucher fiir die program-
mierte Textverarbettung dirfte ein weites Feld vorhanden sein
fiir die Uberarbeitung der gespeicherten Texte im Sinne einer
Textreduktion oder Sprach- und Textkosmetik. Alles, was
Uberflissig ist und was Sie nicht schreiben Igssen, spart Zalt
und Nerven, braucht weder vorgelesen, kontrolllert noch ge-
nehmigt zu werden.

Mir scheint neben der Uberlegung, ein Textsystam anzuschat-
fen, die Reorganisation der Schralb- und Sekretariatstunktio-
nen wichtig zu sein. Durch eine Rationalisierung der soge-
nannten Basis- und Hilfsdienste, durch eine Reorganisation
des Diktierwesens, der Formulare, der Sekretariatsarbsiten
und der ganzen Ablauforganisation erreichen Sie mit Sicher-
heit eine schnellere Bearbeitungszeit, eine Verminderung der
Verweilzeit und insbesondere auch eine Humanisierung der
Arbeitsplatze.

Herrn Reind!l vom betriebswirtschaftlichen institut fiir Organi-
sation und Automation an der Universitdt Kéin melnt, jeder
Anwender musse sich vorher genal lberlegen, was er elgent-
lich will, um nicht von Anbeginn aufs falsche Gleis gesghoben
zu werden; denn sonst lege er sich aus Unkenntnis teure
Geratefunktionen zu, die er gar nicht braucht.

Bej der Auswahl| eines Textautomaten soliten Sie klaren, fir
welche Aufgaben soll der Automat eingesetzt werden, auf
welche Geratefunktionen kommt es bei diesen Aufgabenge-
bieten wirklich an. welche Fabrikate bieten diese Funktionen
und wie testet man das ,handling" dieser Automaten.

Wwenn Sie nhur lhre Schreibmaschinen austauschen gegen
Textaysteme, dann verieuern Sie die ohnehin teuren Mitar-
beitsplatze zumindest um die Maschinenkosten. Nur dann,
wenn Sie neue Techniken einsetzen in Verbindung mit ratio-
nellen Arbeitsverfahren, werden Sie entsprechende Erfolge
haben.

Es dlrfte wissenschaftlich erwiesen sein, dafl eine Leistungs-
steigerung eines normalen Buros regelmaBig zu 80% auf eins
veranderte Organisation und nur in 20% auf den Einsatz nauer
technischer Hilfsmittal zurickzufinren ist.

Falls Sie dazu Zeit finden, ware natiirlich eine Schriftgutanaly-
se uber etwa B bis 12 Wochen zweckmaBig. Das gebt so vor
sich, daf3 Sie von jedem anfallenden Schriftsttick, ab Vertrag,
Brief usw.. eine zusatzliche Kapie anfertigen, Wenn Sie nach
der Probazeit dieses angefallene Papier in weijteren Wochen
und Monaten mihsam durchgearbeitet haben, so werden Sie
feststellen, daB sich die meisten Texte mehrfach wiederholen
und nur etwa 5 bis 10% — das wird natlrlich von Praxis zu
Praxis verschieden sein — als individuell zu bezeichnen sind.

Der schon mehrfach erwahnte Experte der Textverarbeitung,
Roif Schreiber, hat eine Standardaufgape entwickelt, die als
«|FT-Standard-Demo” allen Anbietern zuganglich ist.’ Die |dee
dieses ,Demos' beruhtauf einheitlichen Vorfilhriexten, diealle
Fabrikate vorfihren, so daB Sie also gut vergleichen kdnnen.

5 Vgl. FuBn. 2.
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Die Texte sind so aufgebaut, daf sle alle gangigen Grundpro-
oleme enthalten, Sollten Sie sich Geréte vorfuhren lassen,
scheint es mir sinnvoll zu sein, wenn Sie sofort aul diese
einheitlich vorgegebene Priifung hinweisen. Es istfur Sie dann
aine Beurteilung leichter, welchas Fabrikat die von |hnen
gewunschten Leistungen am besten erbringt.

Vi, Motivation der Mitarbeiter

Bevor Siedie programmierte Textverarbeitung einfihren, istes
wichttg genug, Ihre Mitarbeiter rechtzeitig und grlndlich zu
intarmieren. Es ist nicht damit getan, ein teures Gerat ins Biro
zu siellen und dem Personal die Einarbeitung zu (berlassen.
Ein Textsystem ist ein wertvolles Milfsmittel, aber eben nur ein
Hilfsmittet. Wenn Sie es nicht schaffen, die idee und den
Nutzen der programmierten Textverarbeitung allen Mitarbei-
tern zu vermitteln, werden Sie Schifforuch erleiden.

Die Mitarbeiter sind friihzeltig (iber dig Methoden, Vorteile und
Grenzen eines Schreibautomaten ausreichend zu untertich-
ten. Es ist ihnen insbesondere klarzumachen, dal das Bedie-
nen eines Schreibautomaten das Mitdenken nicht erspart, es
sich also nicht nur um die Bedienung von Maschinen handelt.

Sie mussen vor der Entscheidung zur Anschaffung eines
Textsystems die zundchst subjektiv verstandlichen Erwar-
tungsangste |hrer Mitarbeiter abbauen, was aus meiner Erfah-
rung durchaus moglich ist. Es ist verstandlich, daB |ede Ande-
rung in der Biroorganisation zunachst Unruhe bringt. Eine
gewlsse Furcht vor einer monotonen Arbeit, vor einer Isolie-
rung von Mitarbeitern, die Furcht vor elner Leistungskontraolle,
cinem Leistungsdruck ist nicht zu iibersehen, wenn auch vélllg
unbegrindet. Die ungewohnte Technik, das ganze Textsysiem
und der nur vom Fernsehen gewohnte Bildschirm machen
zunachst einmai miBtrauisch.

Wichtig ist, daB Sie lhre Schreibkréfte vor Einsatz eihes
Schreibautomaten motivieren. Folgende Argumente mogen
hilireich sein; ein ergonomisch richtiger Arbeitsplatz, eine
{lieBende Texteingabe Uber Bildschirm, eine formfreie Texter-
stellung, keine Zeilenschaltung, eine einfache Bedienung, die
Speicheruny des Textes, kein Neuschreiben, ein nahezu ge-
rauschloses Schreiben, kein Papier-Kohlepapier einspannen,
keine Veranderung der Organisation, Tippfehler sind sofort
oder spater zu korrigieren, jederzeitiger Abbruch ist maglich,
eine fehlerfreie Korrespondenz, der Abbau von Stref, allge-
mein — eine Humanisierung des Arbeiisplatzes.

Lassen Sie sich bitte die arbeitsmedizinischen Erkenntnisse
zur Einrichiung eines Schreibplatzes an sinem Schreibauto-
maten aushandigen und prifen Sie die dortigen Forderungen
vor Kaufentscheid.

Um bei einer upzulanglichen Gestaltung eines Bildschirmar-
beitsplatzes aufiretende Beschwerden, z. B. Nackenschmer-
zen oder Ruckenschmerzen, zu vermeiden, solite folgendes
beachtet werden! Dle Lage von Bildschirmtastatur und

Schreibvorlage sind einander anzupassen. Sitzhdhe und Ar-
beitshéhe sind aufeinander abzustimmen. Die Bildschirmhohe
ist im Blickfeld, also hohenverstellbar, anzuordnen, Essoll eine
ausreichande Beinraumhohe vorhanden sein.

Manche Kiagen {iber Augenbeschwerden bei der Arbeit mit
dem Blldsehirm gehen auf nicht genligend korrigierte Sehteh-
ler zuriick. Bei mehr als 50% aller im Birobereich tatigen
Personen soll eine nicht oder ungenugend korrigierte Fehl-
sichtigkeit bestehen.

Untersuchungen haben ergeben, daB von 8 Stunden Bruttoar-
beitszeit im Durchschnitt tetztlich 1 Stunde Arbeitszeit vor dem
Bildschirm Ubrig bleibl.

Dr. Radl: “Bei bewuBter Nutzung ergonomischer Erkenntnisse
1a8t sich dle Arbeitsbeanspruchung des Mitarbeiters an rinem
Platz mit Bildschirm scgar durchaus unter das Ausmaf der
Beanspruchung an einem entsprechenden Arbeitsplatz ohne
Bildschirm senken.”

C.

Zusammenlassung

len will Ihnen keine Zukunftsvisionen uber das Biro der Zu-
kunft von maBgebenden Zukunfisforschern vortragern. Ein
paar Stichworte mogen genugen. Es ist mit Sicherheit damit zu
rechnen, daB in den nachsten Jahren und Jahrzehnten mit der
Einfithrung von elektronischen Terminals die Ubertragung von
aut Papier geschriebanen Informationen aut Datentragear erfol-
gen wird, die miteinander in Bruchteilen von Sekunden tber
die ganze Walt schriftliche Ihformationen austauschen Kon-
nen. Der bisherige Zeitraum fur den Informationslauf von etwa
1 bis 3 Tagen innerhalb Deutschlands wird bei der Korrespon»
denzabwicklung praktisch gleich Null werden. Wichtiger
scheint mir ein Aspekt aus heutiger Zeit zu sein.

Hanns-Martinn Schleyer schreibt in seinem Buch ,Das soziale
Modeli* zur ,,Humanisierung der Arbeit” u. a.: ..Es geht darum,
den arbeitenden Menschen auf die jetzt schon voraussehbare
Zukunft vorzubereiten und gleichzeitig in einem parallelen
ProzeR die Arbeitsbedingungen den Bedurfnissen der
menschlichen Person soweit anzupassen, dai er seine Tatig-
keit am Arbeitsplatz als sinnvoll empfindet und daf er offen
wird flr ein Eriebnis, das heute nicht mehr selbstverstandlich
zur menschlichen Existenz gehort: die Arbeitsireude.”

Ich komme zum SchiuB. Ein geachteter Kollege pflegt seine
Ausfihrungen im PersonalausschuB der Rheinischen Notar-
kammer immer mit einem Satz zu schlieBen, den jch leicht
abgewandelt letzt ebentfalls benutzen mochte; Ich halte den
Einsatz von Schreibautomaten im Notanat fir besonders ge-
eignet,
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Rechisprechung

1. Allgemeines — Varlage der Vollmachtsurkunde
(BGH, Uneil vom 20.12, 1979 — V| ZR 77/78)

BGB § 172

Zur Vorlegung einer Vollmachtsurkunde gendigt es, wenn in
einem notariellen Vertrag auf eine von dem beurkundenden
Notar seibst aufgenommene Vollmacht Bezug genommen und
diese bei dem Notar Jederzeit zugéanglich Ist.

Zum Sachverhait:

Der Bavunlernzhmer A, hatte im eigenen Namen 16 Eigentumswohnun-
aan erstellt, Ertrat mit dem Beklagten am 7. 4. 1972 eine privatschrifth-
che Vereinberung Wanack cer Beklagte barechtigt sein so/lte {3 dieser
Zigentumswohnungen in A's Namen zu verauBerr und die erzielten
Kautpreise aut elgene Rechnung einzuz.enen, ohne sie abrechner 7u
mussen. Als Gegenleistung hatte der Beklagte an A 522 500, — DM zu
zahlen und dessen Verpflichtungen aus siner mit ca 827 000 — DM
valltierten Hypothek cu dbernehmen. Ebenfalls am 7 4 1872 ertellte A
dem Bekiagten unwidsrruiliche urd unbescnrankte notarielle Veraue-
rungsvolimacht fir die Eigentumswohrungen. Curch notarielien Ver-
trag vom 13, 7.1972 erwarb dar Klager e.ne solche Eigentamswohnung
zum Preisvon 122 700.— DM. Davon sollten 57 200, — DM durch einvor
Beklagten zu gewdhrendes Dariehen aufgebracht werden. Ferner war
versinbar, daB samtiche Zahtungen an den Beklagisn zu erfolgen
hatten. In gesonderter Uskunce vomn selben Tage bawiiligte der Klager
dem Beklagten zur Sicherung des Darlehens eine Grundschutd uber
57 200,— DM an cer Eigentumswonnung, Er bezog die Wohnung und
zahlte von Oktober 1972 bis Januar 1974 insgesami 6 721,59 DM Zinsen
tur oas Darlehen in der vereinbarten Hohe an den Beklagten Dann gab
2¢ Schwierigkerten mit der S.-Bank, bei der der Bexlagte, um seine
Verpfiichtungen A gegeniioer erfilizn zu kdbnnen, selbst ein Dartenen
uber 650 000 — DM aufgenommen und zu dessen Sicherung der Si-
Bank am 13.6. 1972 eine Gesamtgrundschuld auf samticken inm zur
VerduBerung iberlassenen Eigerfumswohrungen bewilligl hatte Die
Eigentumswohnungen gerneten in Zwangsverwaltung, Der Klager rmuB-
te 57 200 DM aulbringen. um die Wohnung aus der Zwangsverwal-
tung ireizubesommen. Die Eintragung ins Grundbucn nat der Klager
qleichwonl, jsderfalls bis zur letzten mundiichen Verhandlung vor dem
Berulungsgericnt, richt erreicht. Mit der Klage veriangter RLckzahlung
der geleisteten Zinsen von 672169 DM aus ungerechtiertigter Se-
reicherung, weil der Beklagte das versprochene Darlehen in Wahrheit
niamals gewahrt habe, Hilfswelse schulde der Beklagte die Klagsumme
als Schacenersatz. da er durch pflichtwidnges Verhaiten weilere Finan-
zizryngskosten verursacht habe.

Cas LG hat die Kiage abgewiesen; nas OLG hal |hr stattgegeben, Die
Rewision {iibrte hins.cnilich eines Betrages von 1 339,51 DM zur Klagab-
weisung. iry Chngen zur Aufheaung und Zurickverweisung.

Aus den Griinden;

|. Das OLG ist der Autfassung, die Vereinbarung zwischen A.
une dem Beklagten vom 7.4. 1972 habe der Form des §313
BGB bedurft und sei deshalb unwirksam. Zwar cedeute das
nicht, daid dgamit okne weiteres auch die dem Beklagten ertailte
Vollmacht keine Wirkungen habe enttalten konnen. Die Verein-
tarung vom 7.4 1972 habe aber die Auszahlung der Darle-
henssumme an A. ersetzen sollen. Sei diese Vereinbarung
7ilchtig, habe der Beklagte dem Klager tatsachlich kein Darle-
hen gewahrt. Den Mangel im Rechtsvernditnis zwischen cem
Beklagten und A. durfe der iKlager dem Beklagten nier entge-
genhalten. D.e Zinsen, die der Beklagte auf das in Wahrheit
nicht ausgezehite Darlehen erhalten nabe, musse er deshalb
dem Kldger aus ungerechtiertigier Bereicherung zurlckge-
wahren. Dem vermag der Senat nicht zu folgen.

|. Dabei kann offen bleiben, ob die vom Beklagten mil A, am
7.4.1972 getroffene Vereinbarung wegen Formmangels un-
wirksam 151, Es kommi desnato auch nicht auf d e von der
Revision auigeworiene Frage an. ob die Vereinbarung etwa
deshaity nicht dar Form aes § 313 BGB bedurfle, weil sie nicht
die versteckte VerduBerung von Eigentumswobnungen an den
Beklagten zum Gegenstand gehabt habe. sonderr lediglich die
Abtretung von Uberelgnungsansprichen, die A gegentiber
dem Voretgentumer zugestanden hétten (vgl. cazu z. B. Ball-
haus, BGB-RGRK, 12. Aufl,, § 313 Rdn. 63).
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2. Unterstellt werden kann ferner, daB ¢e etwaige Nichtigkeit
der privatschriftlichen Vereinbarung vom 7.4 1872 geméaR
§ 139 BGB aucn die notariell beurkundete Vollmacht auf den
Beklagten erfal3t hatte. Denn davon wird die Wirksamkeit des
zwiscnen dem Kiagerund A. geschlossenen Kaufvertrags nicht
berdnrt. Die Vollmacht muf? A. auf jeden Fall nach § 172 BGB
gegen sich gelten lassen, wie auch das Berufungsgericht
andeutet. Nach cieser Vorschrift (i. V. mit den §§ 170,171, 173
BGB) wirkt eine Vollmacht gegen(iber dem gutglaubigen Drit-
ten dann, wenn der Vollmachtgeber dem Vertreter eine Voll-
machtsurkunde ausgehandigt hat und der Vertreter sie dem
Dritten vorlegt. Daflr, daB der Kldger hier gemad § 173 BGB
bosglaubig gewesen ware, fehlt jeder Anhaltspunkt. Fraglich
kann nur sain, ob ihm die Vollmachtsurkunde i S, des § 172
Abs. 1 BGB ,vargelegt” worden ist. In dem Kaufvertrag helBtes
dazu. der Bevollmachtigte des Baumeisters A, handle ,auf-
grund der Vollmacht vom 7.4, 1872 — Ur. Nr, 1195/1972 des
amtierenden Notars —. von der eine Ausfartigung dem Grund-
buchamt vorliegt”. Das genugt hier,

a) ,Vorgelegt" ist eine Urkunde, wenn sie in Urschrift oder
Ausfertigung der sinnlichen Wahrnehmung des Dritten unmit-
telbar zuganglich gemacht wird (RGZ 56, 63, 66; 88, 430, 431).
Deshalb reicht die bloBe Erwahnung, die Urkunde befinde sich
in Handen des Erklarenden oder bei den Grundakten, nichtaus
(RG, JW 1928, BB4). Der Dritte muf vielmehr in der Lage sein,
sich unmitteibar Kenntnis von der Urkunde zu verschaffen. Er
braucht |edoch nicht tatsachlich Einsicht in sie zu nehmen.
Daher genlgt es 2. B., wenn die Vollmacht dem beurkunden-
den Richter Ubergeben worden ist (RGZ 97, 273, 275). Der
Notar steht insofern dem Richter gleich (vgl. auch BGH, Urteil
vom 25.11,1984 — V ZR 159/62 — LM BGB § 173 Nr. 11 =
DNotZ 1965, 607). Umstrittan ist die Rechtslage, wenn sich dle
Urkunde bereits im Besitz oder in Verwahrung der beim Ge-
schaftsabschiuB anwesenden Urkundsperson befindet, Dann
nalten eine Bezugnahme auf die Volimacht fur ausrelchend
Thiele (MinchKommentar, § 172 Rdn. 10) ind Soergel-Schult-
ze-v. Lasaulx (11, Aufl, §172 Rdn. 5). Nicht geniigen lassen
das Steffen (BGB-RGRK, 12 Aufl., §172 Rdn.5), Stau-
dinger-Coing (11. Aufl.. § 172 Rdn. 8) und das Reichsgericht
(in zwei unvercffantlichten Entscheidungen vom 22. 4. 1925 —
V 277/24 — und vom 15.3, 1926 — V 274/25),

o) Es kann offen kleiben, wie es ist, wenn der beurkundende
Notar eine anderweiltia ausgestellte Vollmacht lediglich In
Besitz oder Verwahrung hat. Die Bezugnahme auf die Voll-
macht geniigt jedenfalls dann, wenn er sie — wie hier — selbst
beurkundet und sie mit der Nurrmer seiner Urkundenralle in
der Vertragsurkunde kenntlich gemacht hat, die in seinem
Amtszimmer aufgenommen warden Ist Dann ist der bei Ver-
tragsschlul snwesende Dritte ohne weiteres in der Lage,
unmittelbar Einsicht in die Vollmacht zu nehmen, die sich in
Urschrift in der Urkundensammlung des Notars befindet. Da
der Notar die Vollmacht selbst beurkundet hat. kennt er auch
den Inhalt der in Bezug genommenen Urkunde. £s ist deshalb
im Ergebnis nicht anders wie Im Falle RGZ2 97, 273, in weichem
dem beurkundenden Richter die Vollmachtsurkunde (berge-
ben und ihm auch die Priifung inres Inhalts Uberlassen worden
war. Dort war es dem anwesenden Vertragsgegner jederzeit
maogiich. sich die Vollmacht geben zu lassen -Ebenso ist es hier.
Der Notar braucht die Vollmacht nur seiner eigenen Urkunden-
sammliung zu entnehmen. Zu verlangen, gaB er das vor jedem
Geschaftsabschiuf} tue und die Valimacht etwa auf den Tisch
legen oder poch irgendeine andere Ersatzhandlung fiir dle
Marlegung™ vornehmen muBte. ware ubertriebene Formelei,
Das ware von dem mit § 172 BGB verfolgten Zweck nicht mehr
gedeckt. Dem Erfordernis, daf der Dritte die Moglichkeit
haben muB, unmitteibar die Vollmacht ginzusehen, ist mit der
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Bezugnahme auf die yon dem besurkundenden Nolar selbst
aufgenammene, deshalb von ihm verwahrte und jederzeit fur
den Dritten zugangliche Vollmacht Genuge getan.

3. Kraft der gemaB § 172 BGB dem Klager gegenuber volle
Wirkung entfalienden umfassenden Vollmacht war dle Ausge~
staltung der Kaufvertrage ganz dem Beklagten uberlassen.
Dieser durfte deshalb Tilgungsvereinbarungen jeder Art mit
den Kaufern treffen und hat das auch im vorliegenden Fall
getan. Eine solche Tilgungsvereinbarung enthalt die Vertrags-
nestimmung, daB aile Zahlungen an den Beklagten vorzuneh-
men seien und der Rastkaufprels von 57 200,— DM dem Be-
«lagten als Darlehen geschuldet wirde. Damit war die Rest-
kaufpreisiorderung des A. gegen den Kléger getilgt. Zugleich
hatte aber auch der Bekiagte dem Klager das versprochene
Darlghen ,gewahrt”, ndmlich in der Weise, daB der Klager von
seiner restlichen Kauipreisschuld gegeniber A. befreit war,
Glaubiger des Klagers war insofern fortan nur noch der Be-
klagte. der sich seinerseits mit A. (iber die weitere Abwick|lung
des Geschafts auseinandersetzen muBte. Das gilt gleichviel, ob
die zwischen A. und dem Beklagten geschlossene Vereinba-
rung vom 7.4.1972 wirksam war oder nicht, Auch ein bet
Nichtigkeit dieser Vereinbarung erforderlicher Bereicherungs-
ausgleich kann sich nur zwischen dem Beklagten und A.
volizlehen, denn der Kautvertrag zwischen dem Klager und A.
wie auch der mit diesem Kaufvertrag verflochtene Darlehens-
vertrag des Klagers mit dem Beklagten bleiben vom Schicksal
der aufgrund der Vereinbarung vom 7. 4. 1972 zwischen A, und
dem Beklagten erbrachten Leistungen unberiihrt. Da8 der
Bereicherungsausgleich allsin zwischen A. und dem Beklagten
stattzufinden hat, ist auch deswegen gerechtfertigt, weil der
Beklagte, wie das Berufungsgericht feststeflt, an A. zumindest
einen Teil des mit diesem ausgemachten Ubernahmepreises
gezahlt hat, den der Beklagte nun mdéglicherweise verrechnen
kann. Da somit der Beklagte das Darlehen dem Kidger tatsdch-
lich .gewahrt" hat, fetilt es nicht am rechtfertigenden Grund fur
die vom Klager In der Zeit von Oktober 1972 bis Januar 1974
gezahlien Zinsen. Der Rechtsgrund ist auch nicht nachtraglich
dadurch weggefallen, daB der Kidger das Darlehan des Beklag-
ten spéter ,abgelost hat, Denn das geschah erst 1975/76 und
konnte den Verfall der Zinsen fur die vorangegangene Zeit, in
der der Kiager die Eigentumswohnung auch selbst genutzt hat,
nicht mehr in Frage stellen. Wenn sich schiieBlich. wie der
Kiager noch geltend macht, gewisse Modlfikationen seines
Vertragsverhaitnisses mit A. daraus ergeben, dal das ur-
springlich vom Beklagten gewédhrie Darlehen inzwischen
durch eine anderweitige Finanzierung ersetzt worden Ist, so |st
doch hicht zu erkennen, wie dieser Glaubigerwechsel zum
Wegtall des Rechtsgrundes fir dle vom Klager gezahlten und
jetzt zurdckverlangten Zinsen fithren soll.

||, Das Berufungsurteil kann daher keinen Bestand haben,
soweit zum Nachteil des Beklagten erkannt ist. Die Klage ist
aber nur in Héhe von 1 339,51 DM nebst Zinsen abweisungs-
reif. Sie kann in Héhe von 5382,18 DM nebst Zinsen namlich
dann Erfolg haben, wenn der Beklagte dem Kléger zum Scha-
denersatz verpflichtet (st, worauf slch der Kldger hilfsweise
berufen hat, Er macht insofern geltend, durch dle notwendig
dewordene Neufinanzierung, die der Beklagte verschuldst
habe, seien ihm (Klager) Kosten in Héhe von insgesamt
5382, 18 DM entstanden, die ihm bei ordnungsgemafier Ver-
tragsabwicklung erspart geblieben waren, Mit diesem Klag-
grund hat sich das Berufungsgericht blsher — von seinem
Standpunkt aus folgerichtig — nicht befaBt. Es muf} das jetzt
nachholen. Dabei wird es folgendes zu beachten haben: Aus
dem zwischen den Parteien geschiossenen Darlehensvertrag
war der Beklagte verpflichtet, alles zu unterlassen, was die
Durchfiihrung des mit dem Darlehen teilweise finanzierten
Kaufvertrags beeintrachtigen konnte. Das ergibt die tatsachli-
che Verknopfung des Darlehensvertrags mit dem Kaufvertrag,
dessen reibungslose Abwicklung mit dem Darlehen ermaglicht
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werden solite. Wenn der Beklagte diesen Zweck schuldhafi
durch dig Belastung dér Eigentumswohnungen mit der Ge-
samtgrundschuld von 650 000,— DM vereitelt oder gefahrdet
haben sollte, so warde er aus positiver Vertragsverletzung
schadenersatzpflichtig sein in Hohe der Aufwendungen, die
der Klager haite, um seine Eigentumswohnung aus der Pfand-
haft freizubekommen. Ob den Beklagten Insoweit ein \er-
schulden trifft, erfordert jadoch sine tatrichterliche Wirdi-
gung, zumal der Beklagte einwendet. die Ablosung der Ge-
samtgrundschuld habs sich nur dadurch verzogert. dafd der
Klager und mit ihm andere Kauter die Zinszahlungen vorzeltig
eingestellt hatten.

Anmerkung (von Notar Wolfram Kasper, Bergheim)

Die Entscheldung verdient im Ergebnis Zustimmung, di& nicht
ausrelchend differenzierende Begrundung fordert jedach Kri-
tik heraus,

Zu Recht 1aBt der Bundesgerichtshof dle Frage offen, ob eine
wirksame |nnenvolimacht bestanden hat oder nicht, da nach
§172 Abs. 1 BGB die Vollmacht durch Kundgebung (n der
Welse, daB dle Vallmachtsurkunde vorgelegt wird, als erteilt
gilt und somit ein Fall der Rechtsscheinshaftung vorliegt, Zu
Recht stellt der BGH seine Entscheidung auf die Frage ab, ob
im zu entscheidenden Fall die Urkunde dem Dritten , vorgelegt"
im Sinne yon § 172 Abs. 1 BGB war. Als ,Vorlage" in diesem
Sinne (48t er es dann genugen, wenn auf eine Vollmachtsut-
kunde Bezug genommen wird, die der den Kaufvertrag beur-
kundende Notar seibst beurkundet hat, und wenn dabei dle
Nummer der Urkundsrolle ausdriicklich angegeben wird_Dann
sei .der bei Vertragsabschlufl anwesende Dritte chne weiteres
(n der Lage, unmittelbar Einsicht in die Volimacht zu nehmen,
die sich |n Urschrift in der Urkundensammlung des Notars
befindet". Der Notar brauche die Volimacht nur seingr eigenan
Urkundensammiung zu entnehmen,

Hier reibt sich der lesande Notar verwundert die Augen. Wes-
halb namlich der Notar dem Dritten trotz § 18 BNotQ soll
Einsicht in die Urschrift geben konnen, teilt das Gericht nicht
mit. Die Nichtbsachtung der Verschwiegenheitspilicht des
Notars flihrt das Gerlcht dann weiter zu einer Verkennung des
Unterschiedes zwischen Urschrift und Ausfertigung einer no-
tanellen Urkunde.

Nach §47 BeurkG ersetzt die Ausfertigung die Urschrift im
Rechtsverkehr. Die Urschrift bleibt dagegen — von derin § 45
BeurkG normiartan Ausnahme abgesehen — in der amtlichen
Verwahrung des Notars und damit dem Rechtsverkehr entzo-
gen. Diese Regelung ist auch sinnvoll, was gerade im Zusam-
menhang mit Vollmachtsurkunden deutlich wird.

So ist doch durchaus nicht uniblich, da3 der Notar Ausferti-
gungen einer Volimachtsurkunde dem Bevollmachtigten (iber-
haupt erst ertellen darf, wenn eine entsprechende Waisung des
Vollmachtgebers vorliegt.

Viele Vollmachtsurkunden enthalten auch ausdrickliche Be-
stimmungen, wieviele Ausfertlgungen der Notar dem Bevall=
machtigten ertetlen dart, Istdie Vollmacht wrderrufen und weiB
der Notar davon, dart er sicher keine weiteren Ausfertigungen
erteilen, die Urschrift bleibt gleichwoh! in seiner Verwahrung.

In dlesen Féllen kann eine blofle Bezugnahme auf eine von der
Urkundsperson selbst beurkundete und verwahrte Vollmachts-
urkunde auch béi genauer Anfiihrung der Nummer der Urkun-
denrolle gin Vorlegen der Ausfertigung nicht ersetzen,

Andernfalls miBte das die Rechtsscheinshaftung ausiésende
Verhalten des Vollmachtgebers (,Kundgabe") schon darin zu
sehen seln, dal er Uberhaupt eine Vollmachtsurkunde hat
protokotlieren iassen. Auch wenn der Notar nach ihm bekannt
gewordsnem Widerruf dar VollmachtirrtUmbich aut die von Ihm
verwahrte Urschrift Bezug ndhme, miiBte dann der Vollmacht-
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geber haften, Da die Ursehritt in der Verwahrung des Nolars
blelpen muB. hatte der Vollmachigeber keine Moglichkeit.
aiese Gefafr. mag sfe auch nicht allzu grof3 sein. endgultig zu
besaitigen.

Richtigerweise muB aber, um die auf der Kundgabe der Voll-
macht beruhende Rachtsscheinshaftung zu begrunden, neben
der Protokollierung der Vollmacht var dem zur Amtsyverschwie-
genheit verpflichteten Naotar noch die Erkidrung des Voll-
machtgebers vortiegen, dai die Vollmachtsurkunde dem Be-
vollmachtigten zuganghch gemacht werden darf, was dadurch
geschieht, daB ihm eine Ausfertigung erteilt wird,

Liegt diese Voraussetzung vor, was in dem vom Gericht ent-
schiedenen Fall znzunehmen ist, da dort die Vallmacht unwi-
derruffich war. dann sollte allerdings die Bezugnahme aul die
vam Notar selbst beurkundete und von diesem in Urschrift
verwahrie Vaolimacht gentgen.

Daf die Voraussetzungen flr die Erteilung einer Ausiertigung
der in Bezug genommenen Vollmachtsurkunde bei Beurkun-
dung vorgelegen haben, sollte der Notar aber auch in der
Vertragsurkunde zum Ausdruck oringen, da nur dann das
Vorliegen der Voraussetzungen des § 172 Abs. 1 BGB In der
offentlich beglachigten Form nachgewiasen 1st, was insbeson-
dere bei sulchen Urkunden, die dem Grundbuchamt vorzule-
gen sind, nutzlich sein durfte,

Auch wenn dann der Yollmachtgeber vor der Eintragung dem
Grundbuchamt mitteien wurde, die Vollmacht set ber der
Beurkundung nicht ader nicht mehr wirksam gewesen. mufte
das Grundbuchamt die beaniragte Eintragung vornehmen, da
ihm dann die Yoraussetzungen des § 172 Abs. 1 BGB in der
richtigen Form nachgewiesen sind.

2. Aligemeines — Bezugnahme" aut das Angebol bei getrenn-
ter Beurkundung durch Angebot und Annahme

{OLG Ddsseldorf, Beschiuf vom 25.4, 1980 — 3 W 47/80 —
mitgeteilt von Richter am LG Joachim ZiemBen. Dasseldorf)

BGB §128, 313
BeurkG §§ 9, 13

Bei der gesonderten Beurkundung einer Vertragsannahme
braucht dle in Bezug genommene Angebotserkldrung weder
verlesen noch der Urkunde iiber dle Ahnahme beigefiigt zu
werden.

(Leitsatz des Einsenders)

Aus den Griinden:

Wird die notariefle Beurkundupg eines Vertrages wie im vorfie-
genden Falle in der Form vorgenommen, daB zunachst das
Angebot und dann die Annanme beurk.ndet wird, § 128 BGB,
dann brauchen die Erklarungen, die Inhalt des Angebots sind,
von gem Annenmenden nicht wiederholt zu werden. Seine
Erklarung kann sich darin erschépfen, daB er das — hinrei-
chend bezeichnete — Angebat annehme (vgl. RGZ 49, 27,
128, Lichtenberger, NJW 1979, 1857 ff,, 1860 linke Spalte un-
ten; NJW 1980, 864, BB6). Demenisprechend kann die Bezug-
nahme des Kaufers aufdie Angebotsurkunden in den einleiten-
den Erklarungen der Annahme auch nicht als Verweisung rm
Sinne des § 9 BeurkG aufgefafit werden, durch die die Erkl3-
rungen in den Schriftsticken, auf die verwiesen wird, zum
Bestandteil der beurkundeten Erklarungen gemacht werden.
Sie dient vielmehr der Kennzelchnung des Angebots, auf das
sich die Annahmeerkldrung beziehen soll. Die in Bezug ge-
nommenen Angebotserkl&rungen brauchten deshalb bei der
Beurkundung der Annahme micht verlesen und der Urkunoe
Uber die Annahme nicht beigefigt zu werden (Lichtenberger,
NJW 1880, 864, 866). Etwas anderes ergibt sich auch nicht aus
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der Warntunktion der Fermvarschrift. Diese istabhé&ngig davon
und beschrankt sich darauf, was nach materiellem Reght zu
heurkunden ist. Dashalb kann die Beanstandung des Grund-
pbuchamtes nicni auirechterhalten werden.

3. Allgemeines — ,Bezugnahme® auf das Angebot bei getrenn-
ter Beurkundung durch Angebot und Annahme

{LG Ravensburg, Bascnluf vom 3 10,1979 — 1T 199/79
BWNotZ 1980, 20)

BGB §§ 128, 313
BeurkG §§ 9, 13

Bel getrennter Beurkundung von Angebot und Annahme reich{
es aus, wenn in der Annahmeurkunde aul das Angebot Bezug
genommen wird. Das Angebot mufd nicht als Anlage der An-
nahme nochmals mitheurkundet werden,

(Leitsatz nichi amilich)

Zum Sachvecrhalt:

A.machte der Erbengemeinschaft ¥. in notarieller Urkunde ein Angebat
zum Erwerb einer der Erbengemeinschaft gehorenden Eigentumswoh-
nung. Die Erbengemeinschaft nahm das Angebol in einer spateren
Jreunde an. Die Aufiassung wurde von einer von beiden Partelen
Sevollmachtigten erkiart. Das Grundbuchamt hat die Autfassung vertre~
:en, der Verlrag sei unter Zugrundetegung des Jrieils des BGH vom
23.2,1978 (= DNotZ 1979, 406) nichtig, weil das Angebot nicht als
Anlage zu der Annahmeurkunde genommen worden sei.

Aug den Griinden:

Die Beschwerde ist begrindet. Die Kammervermag die Auffas-
sung des Grundbuchamtes, die Annahmeerklaryng der Ver-
kdufer sei nichtig, weil der beurkundende Notar das Vartrags-
angebot nicht vorgelesen und als Anlage zur Annahmeerkla-
tung genommen nabe, nicht zu teilen

Nach § 128 BGB Ist die getrennte Beurkundung von Angebot
und Annahme zulassig. Die vom Grundbuchami erwahnten
Entscheidungen des BGH vom 23. 2. 1979 (DNotZ 1879, 406),
vom 6, 4, 1979 (DNotZ 1979, 476) und vom 27. 4. 1979 (DNotZ
1979. 479) sind nicht einschlagig. Diesen Entscheidungen
llegen Kaufvertrdge zugrunde, in weicnen zur naheren Be-
scnreibung des verkauften Grundbesitzes auf Teilungserkla-
rungen oder privatschriftliche Baubeschreibungen bzw, Bau-
plane Bezug genommen worden war, Die Auffassung des BGH,
ir Fallen dieser Art se: dem Beurkundungserfardernis nach
§313 BGB i. V. m, §§9, 13 BeurkG jedeniatls dann nicht ge-
augt, wenn nicht beide Parteien des Kaufvertrages auch bei der
Beurkundung der Teilungserkiarung beteillgt gewesen seien
unc wenn hierdurch die Pflichten einer Vertragspartei erweitert
wirden, kann dahingestellt bieiben. da das notarielte Angebot
eine nahere Beschreibung der verkauften Eigentumswohnung
enthalt und durch die Annahmeerklarung insoweit nichts ge-
andert worden ist. Durch die Bezugnahme auf die 6ffentliche
Urkunde in der Annahmeerklarung ist die Beurkundungsform
gewahrt (vgl. Palandt, 38. Aufl., Anm, 3¢ zu § 9 BeurkG; OLG
Hamm, DNotZ 1932, 714}, da der Inhaltder getroffenen Verein-
barung durch offentliche Urkunden exakt nachweisbar ist.

Das Gegenteil kann nach Auffassung der Kammer nicht aus
der Erwagung hergeleltet werden, die Warn- und Beratungs=
funktion einer Beurkundung sel nicht In vollem Umfang ge-
wéhrleistet, wann die in Bezug genommens Urkunde — wie
hier — micht von denselben Betelligten errichtet worden sei,
Zutreffend ist zwar, daB der Netar anldBlich der Beurkundung
ainer Annahmeerklarung die Beteiligten auch hinsichtlich des
Inhalts der Angebotserklarung gemaB § 17 BeurkG zu beraten
hat. Dies bedeutet jedoch nicht, daB die Erflliung dleser
Belehrungspflicht zwingend ein Verlesen der Urkunde vartan=~
ge. Vielmehr handeit es sich bei der Belehrungspflicht und der

133



Verlesungspfilicht um zwei veneinander unabhangige Pfiichten
mitder Folge, daB der Notar einerseits nicht Uber alles belehren
muf, was zu verlesen ist (soweit es namlict nicht zur rechtli-
chen Tragweile gehart), und andererseits nicht alles zu verle-
sen hat, worliber er belehren mufi3.

4. Familienrecht — Leistungsverweigerung wegen grober Un-
billigkeit gemaB § 1381 8GB

{BGH, Urteil vom 26.3. 1980 — |V ZR 193/78)

BGB §§ 1372, 1381

Zu den Vorausselzungen des Leistungsverweigerungsrechls
wegen grober Unbilligkeit gemdn § 1381 BGB.

(Leitgatz nicht amtlich)

Aus den Grilnden:

2 . _Der Guterstand der Zugewinngemelnschaft soll durch
den Anspruch auf Ausgleich ces Zugewinns sicherstellen. dai
beide Ehegatlen an dem, was wahrend der Ehe erworben
wurde. gerecht beteiligt werden: Diese Betelligung wird, abge-
sehen von den F3llen der Beendigung des Giterstandes durch
den Tod eines Ehegatten (§ 1371 BGB), dadurch gewahrt, daB
der Ehegatte mit dem geringeren Zugewinn von dem anceren
einen Ausgleich erhalt. Aus welchen Grinden der eine Ehegat-
te den hoheren Zugewinn erzlelt hat, istim allgemeinen flr den
Ausgleichsanspruch ohne rechtliche Bedeutung. Das Gesetz
macht den Ausgieichsanspruch nicht von einer im Einzelfall
testzustellenden Mitwirkung oder Mitarbeit des Ehegatten, der
kelnen oder den geringeren Zugewinn erzielt hat, abhanglg. Es
halt den Zugewinnausgleich schon im Hinblick auf die eheliche
Lebensgemeinschaft und den Grundsatz der Gleichbarechti-
gung fir gerecht (BGHZ 46, 343, 349 1.).

Ausnahmswelise wird dem an sich ausgte chspflichtigan Ehe-
gaften ein Verweigerungsrecht geman § 1381 BGB zuerkannt,
wenn die Gewahrung des Ausgleichsanspruchs nach den
Urnstdanaen des Einzelfalls grob unbillig wére, d. h. in der vom
Gesetz grundsatzlich vorgesehenen Weise dem Gerechtig

keitsempfinden in unertriglicher Weise widersprechen wiirde
(BGH LM BGB § 1381 Nr. 6 = NJW 1973, 749). Eine sclche
Unbilligkeit wird In der Regel ein schuldhaftes Verhalten auf
selten des ausgleichsberechtigten Ehegatten voraussetzen

wobei das Fehiverhalten im Gegensatz zu dem in § 1381 Abs. 2
3GB gegebenen Beispiel nicht notwendig wirtschaftlicher
MNatur, sondern auch anderer Art sein kann (RegE |l, BT-
Drucks. 2/224 S. 49 BGHZ 46, 343, 347), Ob der Umstand, daf
die Ehegatten die eheliche Lebensgemeirschaft niemals eder
langlristig nicht verwirklicht haben, im Iahmen des § 1381
Abs. 1 BGB Berucksichtigung finden kann, wird im Schrifttum
nicht einheitlich beurteilt. Wahrend zum Teil die Meinung
vertreten wird. das Getrenntieben als solches dndere nicnts an
der Ausgleichspflicht des Enegatten mit dem héheren Zuge-
winn (MinchKomm/Gernhuber § 1381 Rdn. 23, Soergel/Lan-
ge, BGB 10. Aufl. § 1381 Rdn. 18), wird Uberwiegend ein Lei-
stungsverweigerungsrecht bejaht, wenn die Trennung auf
einem schuldhaften Verhalten des ausgleichsberechtigten
Ehegartten beruht (RGRK/FInke, BGB 10./11. Aufl, § 1381
Rdn. 16; Staudinger/Felgentraeger, BGB 10./11. Aufl. § 1381
Rdn. 18; Kleinheyer, FamRZ 1957, 283 zu Il 2; Strobel, Die
grobe Unbilligkeit des Zugewinnausgleichs, 1966 S. 141, Thie-
le, JZ 1960, 294, 396) oder wann die eheliche Lebensgemein-
schaft im Einverstandnis beider Ehegatten seit langerer Zeit
aufgelbst ist (Staudinger/Felgentraeger, a.a.0., Rdn. 23 Klein-
heyer, a.a.Q., 2u 113; Thiele, a.a.0.). Lediglich Staudinger/
Felgentraeger (a.a 0., Rdn, 8) halten den Ausgleich des Zuge-
winng schon gann fiir nicht gerechtfertigt, wenn eine eheliche
Lebensgemeinschaft nicht verwirklicht worden ist, wenn also
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ein Ehegatie seine Rechte |ediglich aus einer ,rein farmaten
Rechisposition" herleitet.

Dieser Ansicht kann grundsétzlich nicnt beigetreten werden.
Vielmehr sind immer, wiesichaus § 1381 Abs. 1 BGBergibt, die
gesamtan Umstdande des Einzelfalls zu berucksichtigen (val.
Jauernig, BGB § 1381 Anm. 2), insbesondere dann, wenn die
Ursachen fir dle Nichtverwirklichung der ehelichen Lebensge-
melnschaft im Bereich des ausgleichspilichtigen Ehegatten
liegen. Dabei erscheint es im allgemeinen nicht gerechtfertigt,
zugunsten dsesjenigen cen Gesichispunkt der  tormalen
Rechtsposition" durchgreifen zu lassen, der fir die eingetrete-
ren Verhaltnisse verantwartlich zu machan 1st.

3.

5. Familienrechi/Adoptionsrecht — Keine Ergidnzungsplleg-
schait bei Stietkindadoption

(BGH, Beschluf vam 27, 2. 1980 — |V ZB 167/79)

BGB §§ 1748 Abs. 1, 1629, 1795 Abs. 1 Nr. 1

Fir die Adoption durch den Stiefvater st die Bestellung eines
Erganzungspflegers nicht erforderlich. wenn die Mutter als
gesetzliche Vertreterin fiir das Kind die Einwilligung gegen-
iiber dem Vormundschaitsgericht erklart.

Zum Sachverhall:

P. ist das nichteheliche Kind der Betejligier zu 1} Die kraft Gesétzes
zingetratene Amtsptiegschaft istautgehoben worden. Die Xindesmutter
hat nunmehr oen Beteiligten zu 2) geheiraiet, der peabsichtigt, P. als
Kind anzunehmen. Das VormG istder Aulfassung, daB die Kincdesmutter
nicht befugt sei, die nach § 1746 BGB erfarderlicha Einwilligung im
Namen ihres Kindes abzugeben. Es hat deshalb das Kreisjugendami
zum Ergdnzungspfleger bestellt. Hiergegen har das Jugendamt zu-
nachst Beschwerde und nacn deren Zurickwe sung weitere Beschwer-
de eingeleat. Das QLG Stuttgart (= MittRhNo:K 1973. 217) mockte d.e
welere Beschwerde zurdckweisen. £s s.ent sich hieran jecoch durch
den BeschluB das OLG Hamm vom 28. 9. 1978 — 15 W 148/78 (<DNetZ
1978, 743) gehindert und nat die Sache dem 8GH zur Enischeidung
varaeleqt,

Aus den Grinden:

Die Rechtsauffassung des vorlegenden Gerichts kann der
Senat nicht teilen.

1. Nach dem bis zum Jahre 1977 geitenden Recht eriolgie die
Adoptiondurch Vertrag zwischen dem Annatimenden und dem
Anzunehmenden. Soweit das anzunenmende Kind geschafts-
unfahig war oder das 14. Lebensjahr noch nicht vellendet
hatte, wurde es dabeivon seinem gesetziichen Vertreter vertre-
ten, Hatte es das 14, Lebensjahr vollendet, kannte es den
Vertrag nur selbst schlieen; es bedurfte hierzu jedoch, sofan-
ge es noch nicht voll geschaftsfahig war, der Zustimmung des
gesetzlichen Vertreters und der Genehmigurg des Vorm(
(§ 1751 a. F. BGB). Sollte ein noch nicht 14jahriges Kind von
dem Ehemann der Mutter an Kindes Statt angenommen wer-
den, so war sie durch die §§ 1795 Abs, * Nr. 1 BGBi V. m, den
§§ 1705, 1629 Abs. 2 Satz 1 BGB an der Veriretung des Kindes
belm AbschluB des Adoptionsvertrages gehindert. Dies war in
Rechtsprechung und Lehre allgemein anerkannt. Zweifalhaft
und umstritten war lediglich, ob die genannten Gesetzesvar-
schriften die Mutter auch dann von der Ausiibung der thr als
gesetzlicher Vertreterin zustehenden Aechte ausschlaossen,
wenn das Kind bereits das 14. Labsnsjahr vollendet hatte. Der
8GH hat auch bei der Adoption von 14jdhrigen und alteren
Kindern die Bestellung eines Erganzungspllegers flr erforder-
lich gehalten (BGH LM BGB § 1751 Nr. 1 = DNotZ 1971, 481),

Bei der Neuordnung des Adoptionsrechts durch das Gesetz
vom 2,7.1976 (BGBI. | S 1749) ist das bisherige Vertragssy-
stem durch das Dekretsystem ersetzt worden. Nach wie vor
setzt zwar die Adoption die Einwilligung des zu Adoptierenden
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voraus: der Geselzgeber hat auch daran festgehalten, daf die
Einwilligung fur einen nocn nicht 14 Jahre alten Anzunehmen-
den von dessen gesetzlichem Verireter, bei einem alteren Kind
yon diesem selbst erklart wird. Geandert hat sich jedoch die
rechtstechnische Form, in der das Einverstandnis zum Aus-
druck kommen muB: Wahrend dies fruher durch einen Vertrag
mii dem Annehmenden geschah, ist heute eine Erklarung
gegenuber dem Amtsgericht, alsc eine — im materiellen Fami-
lienrecht normierte — vertahrensrechtiiche Handlung im Rah-
men der frelwlligen Gerichtsbarkelt erforderlich. Aus diesem
Grunde kommt eme unmittelbare Anwendung der §§ 1629
Abs 2,1705. 1785 Abs. 1 Nr. | BGB nicht mehr in Frage. § 1795
Abs. 1 Nr 1 BGB betrifft ladiglich private Rechtsgeschifie,
nickt seer verfahrensrechtiiche Antrage und Erklarungen)
diese Vorschrift setzt daruber hinaus voraus, daf sich dle
abzugepende Willenserklarung an den Ehegatten des gesetzli-
chen Vertretets richtet. Ebensaowenig kann die Notwendigkeit
der Bestellung eines Ergdnzungspflegers unmitlelbar aus
§1795 Aps. | Nr. 3 BGB hergeleitet werden; denn ein Verfahren
der frewwilligen Gerichtsbarkeit ist kein Recnisstreit im Sinne
dieser Bestimmung (vgl. BayObLG NJW 1961, 2309; MiKo-
Zagst, § 1795 BGB Rdn. B). Oh und inwieweit fir die echten
Streitverfanren der freiwilligen Gerichtsbarkeit etwas anderas
gilt, ist hier nicht zu erdrtern.

2. Das vorlegende Gerlcht hat dies nicht verkannt: es nimmt
jedoch an. aaB hier eine analoge Anwendung der §§ 1629
Abs.2, 1705 Abs. 1, 1795 Abs. 1 Nr. 1 BGB geboten sei. Eine
solche scheidet aber deshalb aus, weil eine Regelungsitcke
nicht erkennbar ist (vgl. Gernhuber, FamR, 3. Aufl. §62 V §).

Es ist dayon auszugehen, daf3 eine Analogie im Statusrecht nur
im Ausnahmefall zuzulassen ist; ochne zwingenden AnlaB sind
die tatbestandlichen Voraussetzungen dessen, was Status ist,
schafif oder beendet. nicht rechisihrilich auszuweiten (ehenso
RBruggemann, FamRZ 1977, 656, 658). Wie das OLG Hamm zu
Aecht aus'Ohrt. sind Statusregelungen und mit ihnen die
Regefung der gesetzlichen Vertretung im Status Ordnungsre-
gelungen, die im Interesse der Rechtssicherheit einen genau
ymrissenen Anwendungsbereich haben mussen und schon
deshalb nicht bellebig ausgeweitet werden diirfen, Ausschlag-
gebend ist folgende Uberlegung: Durch die Adoptionsnovelle
ist die dogmatische Struktur des Adoptionsvorgangs grundle-
gend geandert worden. Das bisherige Verfahren soiite verein-
facht werden, Die Frage, ob Anforderungen, die Rechtslehre
und Rechtsprecnung mit Bucksicht aut das frlher geltende
Vertragssystemn aufgestelit naben, berzubehalten sind, mufd im
Finblick auf diesen Zweck beantwortef werden. Entgegen der
vom voriegenden Gericht vertretenen Ayffassung erferdert der
Schite des anzunehmenden Kindes die Einleitung einer Er-
ganzungspflegschatt nicht, Seine Interessen rechtfertigen eine
ertsorechende Anwendung des § 1795 Abs, 1 Nr, 1 BGB nur
cann, wenn der Schufz auf andere Weise nicht gewahrleistet
wire, Das ist jadoch nicht der Fall. Die praktische Bedeutung
eines eigens zu diesem Zweck bestellten Pflegers istnach aller
Erfabrung gering, ca sich Im Annahmeverfahren perests ein
Elternteil, die Jugendwohlfahstsbehorde und das Vormund-
gchaftsgericht die Wahrung der Interessen des Kindes angele-
gen sein lassen. Im (brigen blelbt bei einem erheblichen
Interessenwiderstreit in der Person der Mutter noch die Mog-
fchnkeit, der Mutter nach §§ 1629 Abs. 2 Satz 3, 1796 BGB die
Vertretunigsmacht zu entziehen (ebenso Beitzke, FamR,
2%, Aufl. §33 I 7, Briggemann, a.a.0., Gernhuber, a.a.0.;
Firsching, FamR, 4 Aufl. S, 381; Jauernig-Schlechtriem. BGB
Anm. 6b zu §§ 1741—1750, MiKo-Llderitz, § 1746 BGB Rdn. 5;
A-A Engler, Rpileger 1977, 274, Palandt-Diederichsen,
39, Aufl, § 1746 BGB Anm. 2).

Well die Bestellung eines Erganzungspflegers grundsatzlich
nicht zu einer wesentlich besseren Beriicksichtigung des Kin-
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deswaohles fuhrt, ist eine Notwendigkeit. einen solchen Pfleger
zu bestellen, nicht gegeben.

Anm. d, Schrifil.: Dis Rechisauffassung des BGH haben auch
das OLG Dusseldarf, MittRhNotK 1978, 192 und das QL.G Koin,
MittRhNotK 1979, 64 vertreten.

6. Llegenschaftsrecht/Grundstlicksverkehrsgesetz — Zum
Versagungsgrund des § 8 Abs, 1 GrdstVG

(OLG Keblenz. BeschiuB vom 18. 3. 1980 — 3 WLW 62/7¢ —
mitgeteilt ven Notar Dr. Hans Georg Wehrens, Kirchberg/
Hunsruck)

GrdstVG § 9

Nebenberutslandwirte sind nicht in jedem Fall den Hauptbe-
rufslandwirten gegenlber beim Erwerb landwirtschatilichar
oder forstiwirtschaftlicher Grundstilcke zuriickzusetzen.

(Leitsatz nicht amtlich)

Zum Sachverhalt:

Durch notarlelien GrundsticksverauBerungsvertrag hat der Landwirt J
983.62 ar landwirtschaftliche Nutzilachen in der Gemarkung R an die
Antragsteller verkauft.

Mach Eingang des Genehmigungsantrages hat die Kreisverwaltung die
Entscheldungstrist verlangert und den Kautverirag Gber das Kulturamt
der Landsledlung Rheiniand-Pfalz zur Erklarung uber die Ausibung des
Vorkaufsrechts nach dem Reichssiedlungsgesetz zugeleitet. Das Sled-
lungsunternehmen hatl das Vorkaufsrecht geméf § 4 RSG ausgelbt,
Daraufhin hat die Kreisverwaltung den Verpflichteten die Ausubung des
Vorkaufsrechts mitgeteilt und gleichzeitig erklart, daf die Genehmi-
gung des Kaufvertrages aus Grunden des §9 Abs 1 Nr. 1 GrdstVG ru
versagen sei.

Der Antrag auf gerichtliche Entscheidung hatte keinen Erfolg. Das
Landwirtschaftsgericht hat cie Ausibung des Vorxauisrechts durch die
Siedlungsbeharde fir rechtswirksam una die Versagung der nachge-
sucnten Genehmigung des Kaufvertrages fiir begrundet gehalten.

Aus den Grilnden:

Die von den Kaufern eingelegte sofortige Beschwerde (§ 10
RSG, § 22 GrdstVG) ist zulassig. Die Einwendungen gegen das
Vorkautsrecht sind begrindet. Der GrundsticksyerdufBs-
rungsvertrag ist zu genehmigen, weil ein Versagungsgrund
nach § 9 Abs. 1 GrdstVG nicht bestaht.

Eine ungesunde Verteilung von Grund und Boden (§ 9 Abs. 1
Nr. 1, Aps. 2 GrdstVG) liegtin der Regel vor, wenn die VerduBe-
rung Ma@nanmen zur Verbesserung der Agrarstruktur wider-
spricht. Das ist besonders bei einem agrarstrukturetl vordring-
lichen Landbedart anderer Personen cer Fall. Aus diesem
Grund muB ein Nichtlandwirt oder ein nebenberuflicher Land-
wirt regelmaBig zuruckstehen, wenn hauptberufliche Landwir-
te vorhanden sind, deren Betriebe aufstockungsbediirftig sind
und die die verauBerten Grundsticke zum vereinbarten Prels
oder, wenn diaser |, S. des § 9 Abs. 1 Nr.3 GrdstVG Ubersetzt
ist, zum angemessenen Preis (ibernehmen wollen und kénnen.
Von diesen Grundsétzen kann jedoch in begriindeten Ausnah-
meféallen abgewichen werden. Und das ist hier notwendig.

In der Gemarkung R besteht eine negative Bodenbilanz. Nach
den Feststellungen der Landwirtschaftskammer, an deren
Zuver|assigkeit nicht zu zweifeln ist. sind in R mindestens 7
hauptberufliche Landwirte vorhanden, die an einem weiteren
Landerwerb ernsthaft interessiert sind, Dasselbe trifft fir die
Teilnehmergemeinschaft am Flurbareinigungsverfahren zu.
Mit Ricksicht auf diesen Landbedarf hat auch die Landsled-
lung das Vorkaufsrecht zugunsten des Landwirts G ausgeiibt,
dessen Belrieb der weiteren Aufstockung bedarf und der an
einem Erwerb besonders interessiert ist, weil er einen Teil der
verauBerten Flachen zum|ndest zeltweilig in Pacht gehabt hat.
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Dle Antragsteller kdnnen dagegen zur Zeit noch nicht als
hauptberufliche Landwlirte angesehen werden.

Gleichwonl ist der Senat zu der Uberzeugung gelangt, daB ein
Grundstickserwerb durch die Antragsteller keine ungesunde
Verteilung von Grund und Boden bedeutet. Beide Antragsteller
stammen aus der Landwirtschaft. Der Ehemann S hat bereits
mit 16 Jahren die Leitung seines elterlichen landwirtschaftli-
chen Betriebés ubernommen und im Winter 1953/1954 wie
auch 1954/1955 die Landwirtschaftsschule in Morbach be-
sucht. Nach der Heirat haben beide Antragsteller den elterfi-
chen landwirtschaftlichen Klalnbetrieb der Ehefrau in R ausge-
baut Sle haben von 1966 bis 1969 auBerhalb des Orts eine
moderne Aussiedlung errichtet und den Landbesitz zieistrebig
bis zu seiner gegenwéartigen GroBe von 22,6 ha Nutzflache
vermehrt. Nach den Feststellungen des Sachverstandigen wird
die Ausstedlung den Anforderungen einer neuzeitlichen land-
wirtschaftlichen Betriebsstatte gerecht, Die Nutzflache verteilt
sich etwa halftig aut Feldirichte und Wiesen bzw. Weiden. Der
Viehbestand entspricht dar BetriebsgréBe. Dar Maschinenbe-
satz |st Uberdurchschnittlich gut. Der durchschnittliche Jah-
resgewinn kann mit 1.968 — DM pro Hektar angesetzt werden.
Zwar llegt der landwirtschaftliche Betrieb mit seinem gegen-
wartigen Umfang noch unter der allgemein Ublichen Vorstel-
|lung eines landwirtschaftlichen Vollerwerbsbetriebes mit einer
Nutzilache von 30 ha. Jedoch ist nicht zu verkennen, daf3 auch
Vollerwerbslandwirte, wie dem Senat aus anderen Verfahren
bekannt ist, ihre bauerliche Existenz vielfach mit einer geringe-
ren BetriebsgroBe dauerhaft sichersiellen. Entscheidend ist
hier, daB die Antragstetler, deren fachliche Eignung von keiner
Seite angezweifelt wird, ihren urspriinglichen Kleinbetrieb mit
bewuBter Zielstreblgkelt ausgebaut und schon jetzt 2u einem
beachtlichen landwirtschaftlichen Betrisbsvolumen aufge-
stockt haben. Diese Entwicklung.|&31 auch fir die Zukunft eine
glnstige Prognose zu, zumal die Antragsteller zwei heran-
wachsaende Séhne haben, von denen einer fur den Viehhandel
und der andere fur die Lendwirtschaft vorgesehen ist. Dies
alles vermittelt dem Senat die sichere Uberzeugung, daB die
Antragsteller ernsthaft die Absicht haben, ihren fandwirt-
schaftlichen Betrisb zu einem Vollerwerbsbetrieb aufzustok-
ken, und dleses Vorhaben auch In absehbarer Zeit verwirkli-
chen werden. Der zur Beurtellung anstehende Grundstickser-
werb kann somit agrarpolitisch nicht als unerwiinscht und
farderungsunwiirdig bezelichnet werden.

Der Versagungsgrund einer ungesunden Verteilung von Grund
und Boden ist nach alledem nicht gegeben. Weitere Versa-
gungsgrunde liegen nicht vor, Die Ausibung des Vorkaufs-
rechts ist deshalb unwirksam_ Das fihrt zur Abanderurig des
angefochtenen Beschlusses und zur Genehmigung der Grund-
sticksverauBerung.

Anmerkung (von Notar Dr. Hermann J. FaBbender, Linnich)

Dieser BeschluB durchbricht den UOberkommenen, wie ein
Dogma behandelten, némlich kaum e reflektierien Grundsatz,
daB auch Nebenberufslandwirte den Hauptberufslandwirten
gegenlber beim Erwerb |landwirtschaftlicher oder forstwirt-
schaftlicher Grundsticke zurlickzusetzen seien. Dabei 1aB31 es
die Leerformel von der ungesunden Bodenverteilung ohne
weiteres zu, die Handhabung der Grundstiicksverkehrskon-
trolle nach dem GrdstVG den sich wandstnden Erfordernissen
rationeller Agrarstrukturpolitlk anzupassen.

Die Parole ,Bauernland in Bauernhand" ist in ihrer herge-
brachten Rigorositdt [dngst nicht mehr zeltgemaB. Das
GrdstVG wirkt seit den grundiegenden £ntscheidungen des
Bundesverfassungsgerichts Mitte der 80er Jahre (DNotZ 1967,
625 ff,} praktisch nur noch als Fleet in beeing: Mit ihm kénnen
Strukturschadigungen unterbunden werden; alsc werden viele
Rechtsgeschéfte erst gar nicht abgeschiossen, die offengicht-
lich zu Strukturschadigungen iGhren witrden und daher keine
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Aussicht haben, genehmigt zu werden. Allerdings schatze ich
die Dunkelziffer der aul diese indirekte Weisa verhinderten
Exzesse sehr gering. Andererssits kommen die Versagung
einer Genenmigung und Genehmigungen unter Einschran-
kungen (Bedingungen, Auflagen) ebenfalls nur hochst selten
vor, wahrscheinlich bel weniger ais 0,5% der genehmigungshe-
dirftigen Rechtsgeschafte. Insgesamt gesehen ist das
GrdstVG also nahezu obsolet geworden. Es verursacht gleich-
wohl immer noch einen groBen Verwaltungsaufwand bei den
Notaren, den Genehmigungsbehdrden und den Grundbuch-
amtern. Die von ihm verursachten volkswirtschaftiichen Ko-
sten werden wahrscheinlich seinen agrarstrukturverbesserr-
den Effekt aufwiegen, wenn nicht gar uberwiegen.

Es hat sich also gezeigt, daB die wirtschaftliche Vernunft der
Burger und die Gesetze des Marktes zumindest seit eineinhalb
Jahrzehnten den Verkehr mit landwirtschaftlichen Grundstik-
ken sozusagen van selbst in Ordnung halten. Auch in aiten
Realteilungsgebieten hat sich inzwischen die Einsich! weithin
durchgesetzt, dal3 die Auifteilung lebensféhiger Betriebe im
Erbgang nicht mehr praktizierbar ist. Andererseits steigt die
Grenze. unterhalb der die Auiteilung von Betrieben nicht nur
zugelassen, scndern geradezu wunschenswert wird — damit
dieses Land zur Aufstockung lebensféhiger Betriebe varwen-
det werden kann —, stdndig nach oben. Sie hat in unseretr
Bereich dig Marke der Hoffahigkeit — also 20.000,— DM
Wirtschaftswert — bereits Uberschritten. Die Zersplitterung
flurbereinigter Grundstiicke in Parzellen unterhalb der agrar-
technisch aptimaten GréBe fihrt zu einer Wertminderung und
wird daher kaum noch von den Burgern angestrebt. Nur in
wenigen Ausnahmeiallen — und dann zumeist aus einem
vernunftigen Grunde — wird ein ,Wertmifverhaltnis", also ein
den sog. innerlandwlrtschaftlichen Verkehrswert um mehr als
S0% Ubersteigender Preis vereinbart. Der Erwerb zum Zwecke
der Kapitaianlage ist fUr sich genommen kein Versagungse»
grund mehr. Aber wer kauft schon landwirtschattliche Grund-
stiicke, wenn diese nur eine Rendite von — nach Steuern —
weniger als 0,5% bringen? Die wenigen institutionellen Anleger
in Land (Kirchen, gewisse Stiftungen) und die Kaufinteressen-
ten aus Liebhaberei, die — dhnlich wie beim Gold — alleln aut
die Weristeigerung des Landes spekulieren, tun der Landwirt-
schait im Grunde einen guten Dienst: Sie stellen das im Boden
steckende Kapital dem Pachter fur emnen bioBen Anerken-
nungsbatrag zur Verfugung. Nichtselten suchen Landwirte bei
Sanierungsverk&ufen gerade soiche Interessenten, die ihnen
das Land langfristig gegen einen maBdigen Zins verpachtet
lassen.

Unsere immer noch krdnkelnde Agrarstruktur kann langtristig
nur gesunden, wenn

— die Grenzboden aus der l[andwirtschaftlichen Nutzung aus-
scheiden, wobei sich die Grenze der Rentierfichkeit standig
auf die besseren Baden zubewegt,

— sigh die Konzentration des Bodens in wirklichen Voller-
werbsbetriaban vearstarkt fortsetzt, und zwar hinsichtlich
seiner Bewirtschaftung, nicht unbedingt auch hinsichtlich
des Eigentums daran,

— die Zahl der ausschlieBlich in der Landwirtschaft ihr Brot
verdienenden Personen weiler siark zurlickgeht und

— korrespondierend damit die Zah| zweispurig fahrender Bau-
ern, die entweder einen nichilandwirtschaftlichen Neben-
beruf ergreiten oder die Landwirtschaft nurnach Im Neben«
beruf betreiben, weiter stark steigt.

Die national wie international kaum noch ertragliche ,grine
Last" kann ganz wesentlich durch dle Vermehrung dieser
halben Bauern erleichtert werden. Sie kommen mit weit weni-
ger direkten und indirekten Subventionen aus als die reinen
Landwirte, ohne durch das soziale Netz zu fallen. Dle Forde-
rung gerade der Nebenberufslandwirte ist daher nach moder-
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nem Verstandnis alles andere als ,ungesund” im Sinne des
Bodenlenkungsrachts. Mit ihrer Zuriicksetzung beim Lander-
werh gegenuber Hauptberuislandwirten wird eine spurbare
Verhesserung der Lebensfahigkeit von Vollerwerbsbetrieben
offensichtlich — und zwar schon von det Menge des verfiigba-
ren Landes her — nicht erreicht.

Es darf daher erneut in Frage gestellt werden, ob diess Zuriick-
setzung noch aem Zweck des GrdstVG entspricht, aber auch,
ob sie nach wie vor tir verfassungsgemaB angesehen werden
kann, nachdem sie nicht mehrdurch das ,hiéherrangige éffent-
liche |nteresse an einer Verbesserung der Agrarstruktur” und
.3achiich gewichtige Gesichtspunkte gerechtfertigt” erscheint
(vgl BVerfG in DNotZ 1967. 631 und FaBbender in ONotZ 1967,
614 [613]),

Jedentalls weist der BeschluB des OLG Kablenz in die richtige
Richtung

7. Handelsrecht/Gesellschattsrechl — Firmenzusatz
Jprokredit"

(OLG KoIn, BeschluB vom 10.3. 1980 — 2 Wx 1/80)

HGB § 18 Abs. 2

Der Firmenzusatz  prokredit” flir ein Kreditvermitiiungsinstitut
ist irrefithrend und mit § 18 Abs. 2 HGB nichi vereinbar.

(Leilsalz nicht amtlich)

Zum Sachverhait:

The Firma der Beschwerdefihrerin ist 1978 in das Handelsregister in K
eingetragen worden. Das Bundesaufsichtsamt {Ur das Kreditwesen hat
beim Registergericht Bedenken gegen den vorangestellten Firmenzu-
s21z  prokredit” vorgebracht, weil Tauschungsgefahr im Sinne des § 18
Abs 2 HGE bestehe. Die IHK zu K hat auf Anfrage des Registergerichts
mehrtach erklarf, daB sie sich der Auffassung des Bundesauisichtsam-
tes flr das Kregltwesen anschlieBe und ebenfalls aavon ausgehe, daf
dar Firmenzusalz | prokredil” tauschungsgeeignet und deshalb unzu-
lasaig ser so dafein Auflésungsverfahren nach § 144a FGG belurwariet
werde Dor Registernchter des Amisgerichis K hat der Firma die Einlej-
tung des Aul'dsungsverfahrens angekundigt, falis die erfarderliche
Firmenanderung nicht 2ur Eintragung angemeldet werde. Da dies nicht
geschehen ist, hat der Regsternichier das Aufidsungsverfahren einge-
ledel. Den vaon oes beteiiiglen Firma dagegen eingeleglen Widerspruch
hat der Registerrichter zuruckgewissen. Die hiergegen eingelegte so-
tortige Beschwerde hat das LG durch Beschluf zuriickgewiesen. £s hat
sich der Auffassung des Registerrichters angeschlossen. wonach die
varwendete Firmierung irrefunrend sei. Sie verstoBe gegen den Grund-
salz ger Firmenwahrheit und Famerkiarnedt, da dis Warischoptung
Jprokredit” bei einem nichtunerheodlichen Personenkreis die Gafahr der
M+Bdeutung hervorrufen konne. daB die beteligte Firma nicht nur
Kredite vermittle, sondern selost gewahre, dies aber sei nach dem
Kreditwesengesetz rjicht zulassig.

(aegen digsen Beschiufl richtet sich die sofortige weitere Beschwerde,
mit der in erster Linie geltend gemacht wird, Tauschungsgefahr sej zu
Unrecht bejaht worden: ferner liege darin ein VerstaB gegen den
Giaichbehandlungsgrundsatz, da eins Reihe Firmen in K in ihrem
Firmennamen das Wort , ¥redit" fihrten, ohne daB die Eintraqungen im
Hanoelsregister bislang beanstandet warden seien.

Aus den Griinden:
Die sofortige weitere Beschwerde ist nicht begriindet

1. Das LG ist in Ubereinstimmung mit dem AG der Aufiassung,
daB die verwendete Firmierung irreflhrend und mit § 18 Abs. 2
HGB unvereinbarsei. Dabei stitzf sich das LG auf die tatsachli-
che Feststellung, daB der Zusatz ,prokredit" bal Isollerter
Verwenaung die Gefahr von Mideutungen in sich berge; ein
zahlenmagig nicht unerheblicher Personenkreis, insbesonde-
re der von der GmbH geschaftlich angesprachene Geschafts-
verkehr, sej der Gefahr von MiBdeutungen ausgesetzt.

2. Diese Beurteilung 148t keinen Rechisfehler erkennen. Seine
Uberzeugung uber die Tauschungseignung hat das LG aut
Stellungnahmen des Bundesaufsichtsamtes flir das Kreditwe-
sen und der IHK zu K gegrindet, Ausschlaggebend sind dabel
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die Ausflihrungen des Bundesaufsichtsamtes fir das Kredit-
wesen, das in seinem Schreiben u.a. ausfilhrt:

«Der Begriff, der als Kurztorm zur Bezeichnung des Unter-
nehmens im Geschafisverkehr oder zum Zwecke der Wer-
bung eingesetzt werden und damit zur Kenntnis Dritter
gelangen kann, (st geeignet. beim Publikum die unrichtige
Vorstellung zu erwecken, die Gesellschaft betreibe nicht
nur Vermittlungsgeschafte, sondern fihre wie eine Bank
selbst Finanzierungsgeschatte durch.”

An anderer Stelle dieses Schreibens heift es:

.Das Bundesaufsichtsamt flr das Kreditwesen vertritt In
stédndiger Verwaltungspraxis und in Ubereinstimmung mit
verschiedenen Registergerichten und Industrie- und Han-
delskammern die Ansicht, dafl die Verwendung der Begriffe
JFinanz" und Kredit in jeglicher Zusammensetzung In der
Firmierung von Unternehmen, die keine Erlaubnis zum
Betreiben von Bankgeschaften nach § 32 KWG besitzen, zur
Tauschung des Geschéftsverkehrs geeignet ist, soweit die-
se Begriffe nicht durch eine Beifliigung spezifiziert werden,
die die Moglichkeit des erlaubnispflichtigen Betréibens von
Bankgeschaften ausschlieBt (z. B. Kreditvermittiung),”

Diesen Ausfahrungen kannte sich das LG anschiieBen, ohne
damit ein Gesetz zu ver|etzen,

Angriffe gegen die Tatsachenfeststellung der Varinstanz kén-
nen im Rechtsbeschwerdeverfahren grundsatzlich nicht be-
rucksliehtigt werden. Welche Uberzeugungskraft den Ausfiih-
rungen des Bundesaufsichtsamtes fir das Kreditwesen und
der IHK zu K beizumessen sind, hat nicht der Senat, sondern
das LG zu entscheiden. Denn die tatsdchlichen Feststellungen
obliegen allein ihm, DaB die Vorentscheidung auf vertahrens-
widrig zustande gekommener tatsachlicher Beurteilung beru«
he oder wesentliche Gesichtspunkte unperacksichtigt geblie-
ben seien, ist nicht ersichtlich. Das LG hal alle Ihm gegebenen
Erkenntnismoglichkeiten ausgeschapft,

Auch die auf dlese Feststellungen gegrindete Rechtsanwen-
dung ist bedenkenfrei. Das Verfahren nach § 144a FGG ist
ordnungsgemal eingeieitet worden. Die angenommenen
Rechtsfolgen sind zutreftend ermittelt worden. Denn wenn die
Firma wegen des Zusatzes ,prokredit” nach § 18 Abs. 2 HGB
unzuldssig ist, ist die Angabe der Firma im Gesellschaftsvar-
trag —nach § 3 Abs. 1 Nr. 1 GmbHG zwingendes Erfordernis —
nichtig, so dal nach § 60 Abs. 1 Nr. 5§ GmbHG ein Auflésungs-
grund gesetzt ist. Bei der Prifung der Tauschungseignung ist
wem LG ebenfalls kein Rechtsfehler unterlaufen. Die Kammer
ist vieimehr mit Recht davon ausgegangen, daB die Frage, ob
die gewahlte Firma zur Tauschung geeignet sei, nicht lediglich
nach dem Gesamteindruck zu beurteilen, sondern vieimehr
auch zu prifen sei, welchen Eindruck das fir sich verwendbare
Phantasiewort , prokredit” auf einen unbefangenen Betrachter
mache. Damit hat sich das Beschwerdegericht der auch vom
Senat vertretenen Auffassung des BGH (BGHZ 22, 88) ange-
schlossen, wonach abweichend von RGZ 127, 81 abgekiirzte.
einpragsame oder zusammengefaBte Kurzbezeichnungen des
Unternehmens jedenfalls dann losgeldst von dem librigen
Wortzusammenhang der Firma betrachtet werden darfen,
wenn es sich um Phantasieworte als Bestandteil einer Firma
handelt. So liegt es im Ausgangsfall. ,Prokred|t" Istein Phanta-
siwort.

Nicht zu beanstanden ist auch dle Rechtsauffassung des LG,
daf die Beanstandung des Firmenzusatzes ,prokredit" keing
Verletzung des Gleichbehandlungsgrundsatzes zu Lasten der
Beschwerdefuhrerin darstellt. Der aus dem Verfassungsracht
hergeleitete ungeschriebene allgemelne Gleichheitssatz
(Art. 3 GG) sichert dem Rechtsunterworfenen dberall da. wo
beschrankende Einzelanordnungen uneridBlich sind, das in
diesem Rahmen mdgliche Hochstmal an Schutz vor willkirli-
cher Beschrankung seiner Freiheit (BVerfGE 12, 296). Glslch-
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artige Tatbestdnde sind deshalb gleichartig zu behandeln;
willkirliche  Ungleichbehandlung st  verfassungswidrig
(BVeriGE 42, 72). Daraus kann jedoch nicht das Incividual-
recht auf Bestandsschutz von Rechisstellungen hergeleitet
werden, die mit geltendem Recht unvereinbar sind. nur weil
andere Rechisunterwertene die gleiche Stellung noch unbean-
standetinnehaben, Wenn die Behauptung der Beschwerdefiit-
rerin zutreffen sollte, daB vargleichbare Firmen in das Handels-
register K eingetragen sind, dann kann dies, wie das LG
zutreffend ausgeflhrt hat, atlentalls flir das Regisiergericht
Anlaf} bieten, weitere Vertahren nach § 144a FGG einzuleiten.
Ein Recht der Beschwerdefuhrerin auf Fuhrung einer unzulas-
sigen Firma wird jedenfalls nicht dadurch begriindei, daB
maglicherweise weitere Firmen (m Raum K unzuldssige Zusat-
ze unter Verwendung des Wortes Kredit" fiihren.

8. Kostenrechi — VerBuBerung an und durch die den Bau
finanzierende Bank

(OLG Dusseldorf, BeschluB vom 28.2. 1980 — 10 W B3/79 -
mitgetelit von Richter am OLG Dr. Guidner, Disseldorf)

WohnGebBefrG § 1 Abs. 1, 3 und 4 Buchst. a

1, Erwirbt ein Finanzierungsinstiut nach Fertigstellung des
Gebiudes zur Rettung seiner Grundpfandrechle von dem
Konkuraverwalter Uber das Vermogen des Bautrdgers die
Wohnungs- und Telleigenlumsrechte, liegt bereils darin,
und nicht mehr in dér anschlieflenden VerduBerung an
elnen Wohnungssuchenden, die gebiihrenireie erste Wei-
terveréduBerung.

2. Fihrt aber das Finanzierungsinstitut die Bebauung welter
und voliendet sie, dienen ihre Erwerbsgeschifte ebenfalls
noch der Schafiung begiinstigten Wohnraums zum Zwecke
der WelterverduBerung und ist dle anschllefende Weiler-
verduBerung die gebiihrenfreie erste WeiterverduBerung.

Aus den Gridnden:

Entgegen der Ansicht des Landgerichts isi es entscheidungs-
erheblich und bedart daher der Feststellung, ob die Bank die
Eigenfumswohnungen und die dazugehdrigen Einstellplétze.
die sie an den Kostenschuldner welterverduBerte, zuvor in
berells fertiggestelltem Zustand erworben hatte oternach dem
Erwerb erst fertigstellen muBte, wie es der Kostenschuldner
behauptet. Waren sie bereits fertiggestellt, so war der Erwerb
durch die 8ank von dem Konkursverwalter (iber das Vermagen
der Architékten bereits die erste Weiterverduferung gemaf § 1
Abs.3i. V. m. Abs.4 Buchstabe a WohnGebBefrG. Denn diese
Archrtekten hattan inrerselts zuvor das Grundstuck gemai § 1
Abs. 1 WohnGebBeirG gebihrenfrel erworben, es zum Zwecke
der WeiterverauBerung bebaut und dazu zugunsten cer Bank
gehuhrenirei mit Grundpfandrechten belastet sowie weiter
gehuhrenfrei das Wohnungs- und Tefleigentum bearindet;
alle diese Geschéfte dienten der Schaffung begunstigter Woh-
nungen. Indem die Bank nach der Konkurserdffnung und nach
der Anardnung der Zwangsversteigarung von dem Konkurs-
verwalter den gesamten Gebaudekomplex in bereits fertigge-
stelltem Zustand zur Rettung ihrer Grundpfandrechte selber
erwarb, schlof sie bei dem Erwerb der Sondereigenturmsrechte
gebunrenireie Geschafte Im Sinne des § 1 Abs. 3 und 4 Wohn-
GebBefrG, Die Geschafte hetrafen die erste Ubertragung alier
Sondereigentumsrechte und insgesamt somit auch die erste
WeiterverauBerung des Grundstlicks, nachdem die Architek-
ten das Grundstick zum Zwacke der Weiterverau3erung mit
Geb#auden errichtet hatten, die Uberwiegend begtinstigte Woh-
nungen enthielten. Dem steht nichtentgegen, daB die fertigge-
steliten Gehaude und Wohnungen emige kleinere Mangei
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aufwiesen, die entweder van Anfang an bestanden oder durch
die mit dem Konkurs verbundenen Verzagerungen des Ver-
kauls zwischenzeitlich entstanden waren und ueren Behebung
im Yerhaltnis zum Beschwerdefuhrer die Bank Ubernommen
hat, weil sie wegen des Konkurses nurin beschranktem Umfan-
ge Gewahrleistungsanspriche niterworben natte, indem die
Bank demzufolge selber unansehnlich gewordene oderfehlen-
de Malerarbeiten erneuern oder erstmals austihren oder Fen-
ster- und Terrassendichtungen oder einzalne FuBleisien er-
neuern. einzelne Fugen ausspritzen sowie die Grundreinigung
und einzelna besondere Reinigungsarbeiten vornehmen |lef,
wurde sie nicht ats zusétzliche Bauherrin tétig.

Da die Bank ihre Rechte fristgem4i erwarben hatte und damit
alle Tatbestandsvoraussetzungen des § 1 Abs. 3 WohnGebBe-
frG erflillt waren, wéare der Bank zu Recht cie Gehlinrenbetrei-
ung gewahrt worden und ware sie dem Kostenschuldner bel
ger weiteren VerduBerung zu versagen, wenn auch die Bank
leciglich zur WeiterverduBerung erworben hat und der Be-
schwerdeflhrer erster Wohnungsnutzer ist (soaber OLG Kéln,
Rptleger 1973. 73; SchHOLG, JurBidro 1978, 1388: Hartmann,
Anhang zu § 11 KostO Bem. 1zu § 1 WohnGebBetrG; KAL, § 1
WonnGebBefrG, Rdn. 54). Denn nach dem Gesatzeswortlaut
kommt es nur darauf an, daf es sich um die erste Weiterverau-
Berung des dazu bebauten Grundsticks handelt, nicht aber
darauf, daB der Ersterwerber Wohnungssuchenderist. Wie das
OLG Hamm (DNotZ 1879, 836) zu Recht ausfuhrt, war es nach
der amtlichen Begrundung des WohnGebBeirG das Ziel des
Gesetzgebers, die privaie Initiative zur Herslellung von Woh-
nungen durch Verbilligung des Bauens anzuregen und dabei
alle Bauherren gleichzustellen, insbesondere alle Bautrager,
2uch soweit sie die Wohnungen zum Zwecke der Weiterverdu-
Berung errichten. DaB im Vordergrund nicht die Begunstigung
des Wohnungssuchenden steht, folgt daraus, daf die Absicht
der Weiterverduferung bereits bej der Bebauung vortiegen
muf}; der Wohnungssuchende wird alsa nicnt begUnstigt, wenn
der Bauherr zundchst fiir sich baut und spater seine Absicht
andert (im Ergebnis ebenso OLG Frankfurt, JurBlro 1978, 582
BayObLG, JurBuro 1878, 1389: Rohs-Wedewer, § 1 WohnGeb-
BefrG Anm. IVd),

Waren dagegen die Eigentumswohnunaen und die dazugeho-
rigen Einstellplatze bei dem Erwero durch aie Bank noch hicht
tortiggestelit, muBte diese vielmehr die Bebauung weiterfuhren
und vallenden — nach den Behauptungen des Kostenschuld-
ners soll sie etwa 960.000,— DM dazu autgewendei haben —,
waren die mit dem Erwerb durch die Bank verbundenen Ge-
scndfte, da es sich dann um einen Eigeniumerwechsel im
Rahmen der Bebauung handelte. gemai § 1 Abs. 1 WohnGeb-
BefrG gehiihrentiefrelt, da filr dieser Fall auch die Geschéfte
der Bank der Schaffung geféraerten Wohnraums dienten (vgl.
Korintenberg-Ackermann-Lappe, §1 WonnGebBefrG, Rdn.
22. OLG Kéln, KostRspr. Nr. 14 zu § 1 WohnGebBefrG. OLG
Celle, MDR 1963, 938; BayObLG, MDR 1965, 756. OLG Karisru-
he, Justiz 1967, 97). Die WeiterveraufBerung durch die Bank an
den Kostenschuldner war dann erst die erste WeiterverauBe-
rung nach der Bebauung des Gruncstucks ifn Sinne des §1
Abs. 3 und 4 Buchst, a WohnGebBefrG.

9, Koslenrecht — Nachweis der Voraussetzungen fiiy die Be-
ireiung von Gerichisgetiihren

(OLG Kain, BeschluB vom 18, 1. 18980 — 7 W 393/79 — mitge-
tailt von Rechtspfleger JUnsmann, Kéin)
WohnGebBefrG §3 Abs, 2 Satz1, 2

Die 5-Jahres-Frist des §3 Abs.2 Satz 2 WohnGebBeirG ist
keine Ausschiu@frist flir den Anspruch auf Gebihrenbefreiung
nach den §§ 1, 3 Abs. 1 WohnGebBefrG, sondern nur fiir dle
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durch §3 Abs. 2 Satz | WohnGebBeirG eriangte vorldufige
Beireiung,

(Leilsatz nicht amilich)

Zum Sachverhait:

Dureh polarlellen Kawlverirag vom 11, 9,1972 erwarb der Beteifigte zu
*| mehrera Erbbaurechte van der Firma B -GmbH, die auf diesem
Grunastuck Wohnhduser und Garager ertichtete. Aufgrund van Antra-
gen des Beteiligten zu 1) sowie der vargenannten Verkauferin aus der
Zeitvom 9,10, 1972 bis 189 3. 1973 wurden in der Folgezeit verschiedene
Grundbucheintragungen vorgenommen. Dabel wurde von dem Betei-
iglen eu 1) wie auch von der Verkduferin venaufige Gebuhrenireineit
nach dem Gesetz (iber die Gebihranbetreiung beim Wahnungshau vom
20,5.1953 in Arspruch genommen, nachdem beide die Vers.cnerung
gemai § 3 Abs. 2 Satz * WohnGebBefrG abgegeben hatten, daB es sich
um 2in Geschaft im Sinne ces § 1 WohnGebBelrG handels.

Mit gleichlautenden Schreiben vom 18. 2. 1977 wurden bewe Vertrags-
partner vom Grundbuchamt zur Einrejchung der .zur endglitigen
Feststetlung der Gebihrenbefreiung erforder( chien Unterlagen™ aulge-
fordert, Wanrend die Verkauferin am 20 4. 1977 Kopie des Bescheids
uberdie Anerxennurg von Wohnungen als steusrbegunstigte Wohnun-
gen betreftend den vom Beteiligten zu 1} erworbsnen Haus- und Grund-
besiz einreichle, e-algte seilens des Beteligten zu 1) auch auf ein
weiteres Schreiben vom 21. 9. “978 keine Reaktion.

Das Grundbuchamt stelite dem Beteiigten zu 1) fir eine Reihe von
Eintragungen am 27 1" 1978 sodann Kosten in Rechnung.

Der Betelligte zu 1) 2rhiell die Hechnungam 8. 12, 1978 und reichle am
512 1978 eine Bescheinigung gemal § 3 Abs 1 Ziffer 1c WohnGenBe-
IeG yorr B. 12. 1978 ein. wonacn das betretfende Wohnhaus steuerbe-
qunstigt ist.

Sowohl die Kostenrechnung als auch die Schreioen vom 16. 12. 1877
wnd 21,8 1978 waren an die alle Anschrift des Beteiligien zu 1) gesandt
warden, der jedoch bereits im November 1972 in das neue Haus umge-
7o0en war

DOie von dem Beteiligien 2u 1) gegen den Kostenansatz eingelegte
Erinnerung ist vom AG mit der Begrundung zuruckgewiesen warden,
der Beteiligte zu 1) habe seinen Anspruch aul Gebiihrenbefreiung
verwirkt, Dig Beschwerde baim LG hatte Erfolg. Hiergeger hat der
Bezirksrevisor weitate Beschwerde eingelegt, die keinen Erfolg hatte.

Aus den Grilnden:

=nigegen der vom Bezirksrevisor vertretenen Auffassung ist
Gebuhrencetreiung gem. §§ 1, 3 WohnGebBefrG cugewdhten,
ubwobt die Bescheimgung gem. §3 Abs. 1 WohnGebBeirG
erst nach Ablauf dey Funfjahresirist des § 3 Abs. 2 WohnGeb-
BefrG vorgeleger hat. Die Erganzung des § 3 Abs. 2 WohnGeb-
BelrG durch das WoBauAndG 1965 bietet dem Senat keinen
begrundeten AnlaB, von semmer bisherigen Rechtsprechung
abzuwerchen,

Der Senat hat bereits fruher (BeschluB vom 31.7,1962 — 8 W
34/62 — Rpfleger 1963, 58 = DNotZ 1963; 356 = KostAspr.,
WohnGebBefrG, § 3 Abs. 2 Nr. 4) dahin entschieden, daB die
5. )ahres-Frist des §3 Aos. 2 Satz2 WohnGebBeirG keine
AusschluBfrist fur cen Anspruch auf Gebihrenbefreiung nach
§§1, 3 Abs. | WohnGebBelrG, sendern nur fiir die durch §3
Abs. 2 Satz 1 erlangte vorldufige Befreiung ist (ebenso: OLG
Dsseladorf, Apfleger 1964, 124; OLG Celle, Rptleger 1964, 223;
OLG Schleswig, KostRspr., a.a.C.. Nr. 10; OLG Hamm, Rpfle-
ger 1965, 342: KG, KostRspr, 2.a.0., Nr. 7 LG Berlin, JurBuro
1964, 362).

An dieser Meinung hélt der Senat auch nach der Gesetzesan-
derung durch WoBauAndG 19665 fest (vgl. die nicht verdffent-
llchte Entscheidung vom 7.8, 1973 — 17 W 200/73, ebenso
OLG Bremen, KostRspr. Nr. 23 zu § 3 Abs. 2 Satz 2 WohnGeb-
BetrG; OLG Hamm JMBI NW 1967, 263; OLG Zweibrlicken,
KostRspr. Nr.32 zu §3 Abs. 2 Satz 2 WohnGebBetrG; OLG
Oldenburg, Rpfleger 1968, 350; OLG Saarbriicken, KostRspr.
Nr. 38 zu §3 Abs. 2 Satz 2 WohnGebBefrG; OLG Disseldort,
Rpfleger 1871, 233; KG, KostRspr. Nr. 41 zu § 3 Abs. 2 Wohn-
GebBefrG; OLG Kalrsruhe, Rpfleger 1978, 73; Lappe, Anm. zu
Nr. 20 KostRspr. zu §3 Abs. 2 Satz 2 WohnGebBefrG: Korin-
thenberg-AckermannsLappe, KostQ, 8. Aufl.,, Rdn, 11 und 12,
zu §3 WohnGebBefrG. ).
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Nach emner anderen Ansicht stellt die 5-Jahres-Frist eine
AusschiuBirist dar, nach deren Ablauf die Geblhrenbefreiung
endgliltig entféilt (OLG Stuttgart, KostRspr. § 3 WohnGebBe-
irG Nr.1; BayQbLG. Rpfleger 1964, 222). Eine Bestatigung
dieser seiner Rechtsansicht sieht das BayObLG in der Ande-
rung des §3 Abs.2 Satz2 WohnGebBefrG durch Artikel IV
WoBauAndG 1965 (BeschluB vom 2. 8. 1966, Rpileger 1967, 25;
1980, 35). Es ist der Ansicnt, daB der Geselzgeber, dem der
Meinungsstreit Ober die Bedeutung der 5-Jahres-Frist sicher-
lich bekannt gewesen sei, bei der Erganzung des §3 Abs. 2
WohnGebBefrG den Verlust nur der voriaufigen Gebiihrenbe-
freiung klargestellt haben wirde, Dieser Ansicht haben sich —
terlweise unter Autgabe ihrer friheren Rechtsprechung —
auch die Oberlandesgericnte Celle (Buro 1967, 822), Schles~
wig (BlUro 1968, 327) und Frankfurt (Rpfleger 1972, 36 und
1979, 79) angeschlossan.

Nach gegenteiliger Ansicht hatte, wenn der Gesetzgeber den
§ 3 Abs, 2 Satz 2 WohnGebBefrG im vorgenannten Sinne hitte
verstanden wissen wallen, nichts naher gelegen, als anladlich
der Gesetzesanderung die Frist von 5 bzw. 10 Jahren ausdriick-
lich als AusschluBfrist fiir den Nachweis der Gebihrenbeirei-
ungsvoraussetzungen zu kennzeichnen (so OLG Zweibrik-
ken, KosiRspr. §3 Abs. 2 WohnGebBefrG. 32, OLG Hamm
JVBI, 67, 258, OLG Dusseldorf, Rpfleger 1971, 233).

Die Anderung des §2 Abs.2 Satz 2 WohnGebBefrG durch
Artikel IV WohnBauAndG 1965 vermag den Senat nicht zur
Aufgabe seiner Ansicht zu veranlassen. Das Fehien einer
ausdriicklichen Klarste!lung seitens des Gesetzgebers anlas-
lich der Erganzung des § 3 Abs. 2 Satz 2 WohnGebBefrG kann
nicht als eindeutige Stellungnahme des Geseatzgebers im Sinne
der einen oder anderen Ansicht angesehen werden, es |aft
vielmehr Vermutungen gleichen Wahrscheinlichkeitsgrades zu
sowohl im Sinne der Entscheidung des BayObLG (a.a.0.) wie
auch im Sinne der Entscheidung des OLG Dusseldorf (a.a.0.).
Gleiches gllt auch fiir die Ausfiihrungen des Abgeordneten
Czaja in der 194. Sitzung des Deutschen Bundestages vom
30. 6. 1965, der auf die Uneinneitlichkeit der Rechtsprechung
beziiglich der Gebuhrenbefreiung nach Ablauf von 5 Jahren
hingewiesen hat, worauf sich sowohl das BayQbLG (auch
a.a.0.) fur die von ihm vertretene Ansichi, als auch das OLG
Karlsruhe (Rpfieger 1978, 73) fur die Gegenmeinung berufen:
dies gilt um so mehr, als die genannten Ausflhrungen des
Abgeordneten Czaja, worauf bereits das OLG Frankfurt (Rpfie-
ger 1979, 79) zutreffend gewiesen hat, nicht auf §3 Abs. 2
WohnGebBefrG. sondern auf § 1 Absatz 3 WohnGebBefrG zu
beziehen semn dirften.

Dagegen hélt der Senat die vom OLG Frankfurt (a.a.0,) vertre-
tene Auffassung, es hatte einer Ergdnzung des § 3 Abs. 2 Satz 2
WohnGebBefrG gar nicht bedurit, wenn zwischen vorlaufiger
Gebuhrenbkefrefung” und ,endglltiger Gebilhrenbefreiung®
unterschieden werden mufite, nicht fur zutreffend. Auch zur
Verlangerung dar Frist bis zu welcher anstelle cer Vorlage der
gemaB § 3 Abs. 1 Nr_1a), b), ¢c) WohnGebBefrG zum Nachweis
der Geblihrenbefreiung vorgesehenen Urkunden die Versiche-
rung cdes Bauherrn gemaR § 3 Abs. 2 Satz 1 WohnGebBefrG
genugen sollte, bedurfte es ebenso der gesetzlichen Regelung
wie zur Einflhrung der Erleichterung des Nachweises der
Gebuhrenbeireiung in § 3 Abs. 2 Satz 1 WohnGebBefrG.

Es ist deshalb guch nach Erganzung des § 3 Absatz 2 Satz 2
WohnGebBefrG zur Beurteilung der streitigen Rechtsfrage auf
die bereits vor dessen Anderung maRgebenden Gesichtspunk-
te abzustellen.

Wie aber der Senat bereits in seinem BaschluB vom 31. 7. 1862
(a.a.0.) ausgefuhrt hat, wird aus der Entstehungsgeschichte
des § 3 WohnGebBefrG hinreichend deutlich, daB bereits mit
dem Zusatz des ursprunglich nicht vorgesehenen §3 Abs. 2
WohnGebBefrG ledlglich eine Erleichterung des Nachweises
derin §§ 1 und 2 WohnGebBefrG geregelten Voraussetzungen
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der Gebiihrenfreiheit fir den Beglnstigten beabsichtiat war,
keinesfalls aber eine Verschlechterung seiner Rechtsposition,
Gleiches dirfte im Ubrigen fir die Einfihrung des § 2 Abs. 2
Satz 2 2. Halbsatz WohnGebBefrG gelten. Auch nach Ablaui
derin § 3 Abs. 2 vorgesehenen Fristen entféllt deshalb zwardie
in § 3 Abs. 1 WohnGebBeirG vorgesehene besondere Erleich-
terung des Nachweises der Voraussetzungen der Gebuhren-
freineit geman § 1 WohnGebBefrG durch bloBe Versicherung
des Bauherrn und es tritt der in § 3 Abs. 1 WohnGebBefrG
vorgesehene Zustand wieder ein, wonach bei Verlage der dort
vorgesehenen Urkunden die Geblhrenbefreiung chne weitere
Nachpritung zu gewahren jst. Es ist weder dem 1. poch dem
2, Halbsatz des § 3 Abs. 2 Satz 2 WohnGebBefrG zwingend zu
entnehmen, dafi luber den Wegfall der Nachweiserleichterung
durch bloBe Versicherung des Bauherrn hinaus auch der
Nachweis in Form des § 3 Abs, t WohnGebBefrG an dle Frist
des § 3 Abs. 2 WohnGebBefrG gebunden sein solite

Diese Ldsung entspricht auch der Systematik der Regelung
von Gebuhrenbefreiungen sowohl in der Kostenordnung (§ 11
und 69 KostO) wie auch in §2 GKG, die ebenfalls keine
Ausschluffrist flir den Nachweis der Voraussetzungen der
Gebuhrenbefreiung kennen. Fir die Annahme, dai der Ge-
setzgeber von dieser Systematik hatte abweichen und aus-
nahmsweise den Nachweis der Gebihrenbefreiung geman § 1
WohnGebBefrG nur innerhalb einer Ausschluffrist hatte ge-
statten wollen, bietet die in § 3 Abs. 2 vorgesehene Regelung
schon deshalb keinen hinreichenden Anhalt, weil die dort
vorgesehene Erleichterung bereits gegeniber derallgemeinen
Regslung eine Ausnahme darstelit, so daB die ausdehnende
Interpretation oder analoge Anwendung voh deren Einschrén-
kungen auf die allgemeinen Regelungen schon aus diesem
Grunde schwerwiegenden Bedenken begegnen muB.

Der vorliegende Fall bietet darliber hinaus AnlaB, nochmals zu
betonen, daB das Gesetz Uber die GeblUhrenbefreiung beim
Wohnungsbau auch eine Geblhrenbefreiung aufgrund des
Nachweises [n anderer Form als durch Vorlage derin § 3 Abs. 1
WohnGebBefrG vorgesehenen Urkunden durch den Kosten-
schuldner zuldBt und nicht ausschlieBt, worauf der Sepat
bereits in der Entscheidung vom 31, 7, 1962 (a.a.0.) hingewie-
sen hat (vgl. auch Sage, DNotZ 1953, 294) Ware der § 3 Abs, 2
Satz 2 WohnGebBefrG in der Weise zu interpretieren, daB bei
Nichtvorlage der Urkunden seitens des Kostenschuldners
wnnerhalb der dort vorgesehenen Frist die Gebiithrenbelreiung
endgtiltig entfiele, so hitte dleses eine erhebliche Schlechter-
stellung des Kostenschuldners zur Folge, der von der Abgabe
der Versicnerung Gebrauch macht, denn fir ihn wirde der
Nachwets der Voraussetzungen der Gebdhrenfreiheit nicht nur
zeltlich, sondern auch sachlich tber den in § 3 Absatz 1 Wohn-
GebBefrG gegebenen Rahmen hinaus dadurch eingeschrankt,
daf ihm nur noch der Nachweis durch Vorlage der Urkunden,
nicht aber mehr der Nachweis in anderer Weise offenstiinde.

Dem Kostenschuldner ginge, legte ernicht selbst Innethalb der
Frist des § 3 Abs. 2 Satz 2 WohnGehBefrG die Urkunde vor, die
Geblhrenbefreiung selbst dann endgdltig verloren, wenn —
wie hier — durch die Voriage einer Bescheinigung seitens
eines anderen Kostenschuldners bereits innerhalb der 5-Jah-
res-Frist das Vorliegen der Voraussetzungen der Geblihrenbe-
treiung gerichtskundig geworden ware, Derartig weitgehende
und der Systematik der Geblhrenbefreiung in KostO und GKG
sonst unbekannte fur den Kostenschuldner nachieilige Ein-
schrankungen kénnen aber aus der zu dessen Beglnstigung
geschaffenen Ausnahmeregelung des § 3 Abs. 2 Satz 2 Wohn-
GebBefrG nicht hergeleitat werden.

10. Koslenrecht — Spezifizierung der Kostenrechnung bel
Schreibgebiihren und Auslagen

(LG Kéin, BeschluB vom 25, 1.1980 — 11 T 175/78 — mitgeteilt
von Notar Karl Heinz Klein, Gummaersbach)
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KostO §§ 136, 152, 154 Abs. 2

Zur Spezitizierung der Kastenrechnung bei Schreibgablihren
und Auslagen.

(Leitsatz nicht amtlich)

Zum Sachverhait:

Mit Schrelben vom 15.8. 1978 bat der Beschwerdefinrer den Notar
(Beschwerdegegner), inm drel beglaubigte Abschriften einer Urkunde
selnes Amtsvorgangers zu (bersenaen. Mit ¢leser Urkunde war dem
Beschwerdefuhrer von seinem inzwischen verstorbenen Vater Voil-
macht zur Varnahme bestimmter Rechisgeschalte erteilt worden. Des-
sen Ehefrau, dis Mutler des Beschwerdetuhrers, widerriet die Vollmacht
mit Urkunde des Beschwerdegegners vom 25. 9. 1978 und bat darin um
unverzigliche Riickgabe aller Volimachisurkunden nebst Ausfertigun-
gen und beglaublgien Abschriften. Diese Urkunde — ohne die Vall-
machtsurkunde — wurde dsm Beschwerdefuhrer laut Postzustellungs-
urkunde am 30. 9. 1978 zugestellt, Die Kosten fiir dis Widerrufsurkunde
einschlisBlich Zuslellung an den Beschwerdefinrer hat die Mutter des
Beschwerdefuhrers getragen.

.n den Handakten des Beschwerdegegners befindet sich die Durch-
schrift eines Schraibans an dan Beschwerdeiiinrer vom 3.10. 1978, in
dem es u, a. heiBt:

.Ich nehme Bezug aul Ihr Schrelben vom 15.9. 1978 und Ubersende
in der Anlage die gewlnschten 3 beglaubigten Abschriften der
Vollmachtsurkunde UR Nr. ... des Natars J. verounden mit meiner
UR Nr. ... (Widerrufsurkunde). Meine Kostenrechnung flige ich mit
der Bitte um Begleichung bei."

Jer Notar brachte seine Kosten wie folat in Ansatz:
.Schreibgebiihren §§ 136, 152 22— DM
Auslagen §§ 137, 152 2,— DM™

Mit Schreiben vom 2.7.1979 erinnerte der Beschwerdellhrer den
Seschwardagegner, lhm auftragsgemaB” die Vollmacht in Zweitsehrift
zu ubersenden.

Am 2B. 6. 1979 erteiite sich der Beschwerdegegner eine Ausfertigung
der Kostenrechnung zum Zwecke der Zwangsvolistreckung. Die voll-
streckbare Ausfertigung wurde dem Beschwercefuhrer am 5 7, 1979
zugestelit, Am B. 10. 1879 zahite der Beschwerdeiuhrer dem zum Zwek-
ke der Zwangsvolistreckung erschlenenen Getichtsvollzieher per
Scheck unter Vorbehalt den geforderten Betrag einschlieRlich Voll-
streckungskosten. Die Beschwerde des Kostenschiuldners hatte Erfolg,

Aus den Griinden:

Die Kostenberechnung ist aufzuheben, weil sie nicht den
formellen Erfordernissen des § 154 Abs. 2 KostO entspricht.

Anhand der Kostenberechnung ist nicht nachvollziehbar, aus
welehen Einzelgebiihren der Betrag von 22,— DM errechnet
ist. Insbesondere geht aus der Rechnung nicht herver. inwie-
weil mit diesem Betrag Schreibauslagen geman § 136 KostQ
oder Schreibgebiihren nach §152 KostO verlangt werden.
Wenn der Beschwerdegegner 22 Gebihren a {,— DM geman
§ 136 Abs. 3 KostO in Rechnung stellten wollte. sa war der in
der Rechnung enthaltene Hinweis auf die Bestimmung des
§ 152 KostQ unrichtig und irrefihrend. MiBverstandnisse wé-
ren in diesem Fall etwa durch die Angabe ,Schreibgebuhren
gemaB § 136 KostQ: 22 x 1,—DM = 22 — DMY vermieden
worden.

Annliches gilt flir die Berechnung der Auslagen in Hohe von
2, --DM. Inwieweit diese nach § 137 KostO ocer nach § 152
KostO erhoben werden, ist aus der Kostenrechnung nicht
ersichtlich. Ein Fall des § 137 KostO liegt jedenfalls nicht vor.
Wenn der Beschwerdegegner die allenfalls gerechttertigten
Postgebilhren nach § 152 Abs, 2 Nr.1a KostO in Rechnung
stellen wollle, dann war der Hinweis auf die Bestimmung des
§ 137 KostO wlederum unrichtig und irreflihrend,

Eine nachvollziehbare Aufschilisselung der in Rechnung ge-
stellten Gebiihren unter jeweils richtiger Bezeichnung der
einschlagigen Geblhrenvorschrift war nach § 154 Abs. 2 Ko-
stO zumindest fur die srste Position in Hohe vony 22— DM
erforderlich. Es kann dahinstehen. ob ein néherer Aufschiuf
Uber die Art der mit 2— DM berechneten Auslagen wegen der
Geringfugigkeit disses Betrages entbahrlich war.
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Die Kostenrechnung ist somit bereits wegen VerstoBes gegen
die Bestimmung des § 154 Abs.2 KostO aufzuheben (vgl
Hartmann, Kostengesetze, 19. Aufl, § 154 KostQ Anm. 3, § 156
KostQ Anm. 1)

Die Berechnung von Kosten flr die Erteilung dreler vollstreck-
barer Ausfertigungen der Vollmachtsurkunde kann im tbrigen
deshalb nicht als sachlich gerechtfertigt bezeichnet werden,
weil nicht ieststeht, dafi der BeschwerdefUhrer diese Ausferti-
gungen erhalten hat. Der Beschwerdegegner hat zwar unter
Beweis gestellt, daR das Schreiben vom 3.10. 1978 mit den
Ausfertigungen und der Kastenrechnung an den Beschwerde-
fihrer abgesandt warden, nicht aber da‘lir, daB die Postsen-
dung dem Beschwerdefiihrer auch zugegangen ist. Die Fest-
stellungslast fir den die Kostenpflicht des Beschwerdefiihrers
begrindenden Zugang der Ausfertigungen tragt der Be-
schwerdegegner.

Unter diesen Umstanden kann die Frage offenbleiben, ob die
Koste'nforderung bareits deshalb unbegrindet ist, weil der
Beschwerdegegner nach dem Widerrut der Voiimacht hatte
nachfragen mussen, ob der Beschwerdeiiihrer an den vor dem
Widerruf erbetenen Ausfertigungen der Vollmachtsurkunde
noch interessiert sei, Dahinstehen kann auch die weitere
Frage. oo der Beschwerdegegner ohne weiteres berechtigt
war, dem Beschwerdetlhrer die Kosten flr die nicht erbetenen
Ausfertigungan der Widerrufsurkunde in Rechnung zu stellen.

Da die Kostenberechnung nach den vorstehenden Ausfihrun-
gen aufzuheben war. ist der Beschwerdegegner nach § 157
Abs. 1 Satz 1 KostQO verpflichtet, dem Beschwerdefutirer den
emptangenen Kostenbetrag zu erstatten , ..

Anmerkung (von Notar Karl Heinz Klein, Gummersbach):

Rechtsprechung und Literatur fordern z. T die Angabe des
Paragraphenabsatzes, wenn der Paragraph in einzelnen Absat-
zen verschiedene Gebuhrensatze vorschreibt — ygl. §§ 36. 38,
145 (KG. DNotZ 1962, 428, BayObLG, DNotZ 1964, 48 und 552,
Rohs-Wedewer, KostO § 154 Anm. lla 2). Diese Metnung ist
insbesondere in neuerer Zeit nicht unbestritten geblieben (vgl.
KG, DNotZ 1974, 505; OLG Diisseldorf, DNotZ 1976, 253).
Diese Rechtsprechung vertritl die Ansicht, daB die paragra-
phenmaBige Angabe der Gebilihrenvarschriften ohne Minzufi-
gung, welcher Absatz flr anwendbar gehalten werde, auch
dann iur die Erstellung einer formwirksamen Kostenherech-
nung genuge, wenn die zitierten Vorschriften in mehreren
Absétzen verschiedene gebuhrenrechtliche Tatbestande mit
unterschiedlichen Geblhrensatzen regeln,

Wenn insaweit emn Meinungsstreit besteht, so ist es um so
bedenklicher, wenn das Landgericht sowonhl Schreibauslagen
nach § 136 oder § 152 als auch Portogebiihren nach § 137 oder
§ 152 spezifiziert haben will, obwohl es fur Schreibgebiahren
keine verschiedenen Gebuhrensédtze gibt. Selbst ber Rohs-
Wedewer (§ 154 Anm. |la 1), der bekannthch zur strengeren
Auffassung neigt, heiBt es lediglich; ,Auslagen missen ge-
trennt nach Schreibauslagen. Postgeblhren, Reisekosten usw,
autgetuhrt werden (vgl. nachstehend zu |l1a 3 — Abs. 2 —). Eine
Spezifizierung diesar einzelnen Posten, z. B. der entstandenen
Postgehihren, Reisekosten usw. ist sagegen nicht erforder-
lieh". Auch von Hantmann, auf den sich die Entscheidung
bezieht, wird eine solche nicht gefordert.

Die weitere Urtelisbegrindung: ,Die Berechnung von Kosten
lir die Erteilung dreier vollstreckbarer Ausfertigungen der
Vollmachtsurkdnae kann im Gbrigen deshalb nicht als sachlich
gerechtfertigt bezeichnet werden, weil nicht feststeht, dal der
Beschwerdefihrer diese Ausfertigungen erhalten hat", halte
ich mit Rucksicht aut § 136 Abs. 1 Nr_1 flr unrichtig. Schreib-
auslagen werden danach flr Abschriften bereits erhoben, die
aut Antrag gefertigt werden. Ein Zugang oder ,Erhalten" ist
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gesetzlich nicnt vorgeschrieben (val- im ubrigen Rohs-Wede-
war, § 1368 Anm. Ilic 1),

11, Kostenrech! — Gebiihreneinziehung durch einen ausge-
schiedenen Natar

(LG Kéln, Beschiuf vom 12.5. 1980 — 12 T 95/80 — mitgeteil}
von Notar a. D. Therstappen, Bruhl)

KostO §§ 154, 155

1. Ein ausgeschledener Notar bleibt befuat, die ihm aus seiner
Amistétigkelt erwachsenen Gebihrentorderungen nach
den §§ 154, 155 KostO im vereinfachten Kosieneinzie-
hungsverfahren geltend zu machen.

2. Die Aufgabe der Erstellung der férmlichen Kostenrechnung
und der Erteilung der Volistreckungsklausel tillt der akten-
verwahrenden Stelle, im Berelch des Nurnotariats also
regeim#Big dem Amtsnachfoiger, zu.

(Leitsitze nicht amilich)

Aus den Griinden:

Die nach Nlcntabhilfe durch das AG als sofortige Beschwerde
geltende Erinnerung des Glaubigers gegen den BeschluB des
AG B. vom B. 4, 1980 mit welchem der Antrag des Glaubigers
auf Anordnung der Zwangsversteigerung des den Schuldnern
qehdrenden Grundbesitzes abgelehnt wurde, ist verfahrens-
rechtlich bedenkenfrei (§§ 11 Abs, 2 RPfIG, 793, 577, 567 ff.
ZP0) und hat auch In der Sache Erfolg.

Nach Auffassung der Kammer ist der Gliubiger trotz seines
Ausscheidens aus dem Notaramt weiterhin befugt, die ihm aus
seiner Amtstatigkeit erwachsenen Geblhrenforderungen nach
den §§ 154, 155 KostO im vereinfachten Kosleneinzlenungs-
verfahren geltend zu machen. Der Auffassung von Lappa (Ko-
rinthenberg-Ackermann-Lappe, Kostenordnung, 9. Aufl.,
Rdn. 13 vor §§ 154—157), wonach allein den Amistragern
diese Befugnis eingerdumt setn soll, kann nicht gefolgt wer-
den. Dem ausgeschiedenen Notar bzw. dem Erwerber seiner
Kostenforderung wiirde hierbei namlich die Rechtsverfolgung
unnatig erschwart. Der Verweis auf das Vertahren nach § 156
KostO in solchen Fallen findet keine Stitze im Gesetz. Das LG
hat in diesem Vertahiren Gber Beschwerden gegen MaBnahmen
zur Kostenbeitreibung nach den §§ 154, 155 KostO zu ent-
scheiden. Dieser Grundgeaanke des Gesetzes schlieBt es aus,
dem Gericht auch die Zustandigkeit fiir die MaBnahme selbst
zu (bertragen (vgl. Rohs-Wedewer, Kostenordnung, 2, Aufi.,
§ 154 Bem.V sowie die dort zitierte Entscheidung des LG
Passau, MittBayNot 1979, 40). Zu Recht arkennt deshalb das
Ubrige Schrifttum und die Rechtsprechung der mit der Akten-
verwahrung betrauten Stelle die Aufgabe zu, die férmliche
Kostenbarechnung aufzusteilen und fur den ausgeschiedenen
Notar bzw. den Erwerber seiner Kostenforderung mit der
Volistreckungskiausel zu versehen (Rohs-Wedewer, a.a,0.,
§ 154 Bem. V, § 155 Bem. llg; Seybold-Hornig, BNotQ, 5, Aufl,,
§51 Rdn. 57, BayObLG, DNotZ 1864, 48). Eben diese Sltella ist
auch zu Ausflihrungen der Anweisungen zustandig, die auf-
grund von Beanstandungen der Kostenberschnung im Rah-
men der Dienstaufsicht erfordertich werden (OLG Minchen,
DNotZ 1940, 89). Dem von Lappe angesprochenen Sicher-
heitsbedlrfnis wird damit hinreichend Rechnung getragen,

Die vort dem Gléubiger vorgelegte Kostenberechnung aus der
elgenen Amtszeit mit der Vollstreckungsklausel seines — die
Akten verwahrenden — Rechtsnachfolgers bildat nach dem
Gesagten einen vollstteckungsféhigen Titel im Sinne des § 155
KostO.
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12. Steuerrecht/Einkommensteusr — Zur Objekibeschrin-
kung beij erhdhien Abschreibungen nach § 7b ESIG

{BFH, Urteil vom 4. 12.1979 — VIII R 96/76 — BStBI. (| 1980.
20M)

ESIG 1975 §7b Abs. 7

1. Im Anwendungsbereich des § 7b EStG 1975 kann ein Steu-
erpliichtiger die erhdhten Absetzungen nur einmal fiir ein
einziges Objekt in Anspruch nehmen (BFH, Urtell vom
4.12.1979 — VIil R 23/78).

2. QOblektin diesem Sinne ist auch der Anteil an einem Einfami-
lienhaus, Zweifamilienhaus oder an einer Eigentumswoh-
nung.

Anm. d. Schriftl.: Das Urteil des BFH vom 4. 12, 1979 — VIII R
24/78 — ist ebenfalls in diesem Heft abgedruckt. Hinsichtlich
des Leitsatzes Nr, 2 kann nunmehr auf § 7b Abs, 6 EStG 1977
varwiesen werden, der dartiber hinaus ein Ehegattenprivifeg
enthilt — zur Einschrankung dieses Privilegs vgl. allerdingsdie
nachstehend abgedruckie Entscheidung.

13. Steuerrecht/Einkommensieuer — Zur Objektbeschrin-
kuhg bei erhBhten Abschreibungen nach § 7b ESIG fir Ehegai-
ten

(BFH, Urtell vam 4. 12.1979 — VIiI R 233/77 — BStBL |l 1980,
202)

ESIG 1974 § 7b Abs. 6 Satz 2

Ehegatlen kdnnen nach §7b Abs. 6 Salz2 EStG 1974 die
Vergiinstigungen des § 7b EStQ fir zwel Objekte nur in An-
spruch nehmen, solange die Ehe besteht.

Zum Sachverhait:

Die Klagenn und ihr im Jahre 1972 verstorbener erster Ehemann
arwarben eln Kaufeigenheim, fur das der Bauantrag 1965 gestellt
worden war, als Miteigentum je zur Halfte. Die Ehegatten nahmen die
Vergunstigungen des §7b EStG in den Jahren 1965 bis 1872 in An-
spruch.

Der Klager machte die Vergunstigung des § 7b EStG {Gr eine sm Jahra
1989 erworbene Eigentumswohnung bis einschlieflich 1972 geltend

|m Jahre 1973 helrateten die Klager. Die Klagerin erwarb im Jahre 1973
=in Rethenhaus und nahm fur dieses Haus ebenfalls die Verglinstigung
des §7b ESIG in Anspruch. Der Beklagte (das Finanzamt — FA —)
verweigerte jedoch die Verglinstigung unter Hinwels aut §7b Abs. B
EStG. wonach fedem Steuerpflichtigen die Verglnstigung des § 7o
EStG nur (Ur ein einziges durch § 7Th ESEG gefordertes Objekl zusteht.

Einspruch und Kiaga hatten keinen Erfolg.
Aus den Grilnden:

Die Revislon hatte keinen Erfolg. Das FA hatdie Vergunstigung
des § 7h EStG fiir das im Jahre 1973 erworbene Reihenhaus zu
Recht verweigert.

Nach § 7b Abs. 6 Satz 1 EStG 1974 kann der Steuerpflichtige
die erhohten Absetzungen flr Abnutzung (AfA) nach den
Absatzen 1 und 2 nur fir ein Einfamlllenhaus oder far ein
Zweifamilienhaus oder fur eine Eigentumswohnung odar flir
den Ausbau oder die Erweiterung einas Ein- oder Zweifami-
lienhauses in Anspruch nshmen, Die Vergunstigung wird
demnach auf ein einziges Objekt beschranki. Objekt in diesem
Sinne ist auch der Anteil an einem Einfamilienhaus, Zweifam|-
lienhaus oder an einer Eigentumswohnung.

Im Falle der Klager Ist im Gibrigen nicht entscheidend, ob bei
Mltelgentum der Ehegatten zwei Objekte i. S. des § 7b Abs. 6
Satz 2 ESIG 1974 bestehen oder das gemeinsame Haus als eln
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einziges Objekt zu betrachten Ist. da sie |edentalls f(r dieses
Obijsekt die Verganstigung des § 7b EStG — wenn auch rieben
ikrem fritheren Enemann — In Anspruch genommen hat und
die Vergunstigung nunmehr fir ein anderes Objek! bean-
sprucht. Die Moglichkeit nach § 7b Abs, 6 Satz 2 EStG 1974 fir
Ehegatten, die Verglnstigung fir zwei Objekta zu erlangen,
besteht seit dem Tode des friheren Ehegatten nicht mehr, weil
aie: Voraussetzungen der Zusammenveranlagung nach § 26
Abs. 1 EStG weggeiallen sind und der jetzige Ehegatle die
Vergunstigung fiir ein weiteres Cbjekt bereits erhalten hat.
Ehegatten konnen die Verglnstigung fur zwei Objekte nach
§ 7b Abs, 6 Satz 2 EStG 1974 nurin Anspruch nehmen. solange
die Ehe besteht. Die neue Ehe der Kldgerin mit dem Klager
arlaubt nach §7b Abs.6 Satz2 EStG 1974 nicht die Inan-
spruchnahme der erhohten AfA fur ein weiteres Objekt, das im
Jahr 1973 erworbene Rethenhaus. Denn die Klagerin und der
Kiager haben bereits die erhohte AtA fur je gin Objekt. beide
also flir insgesam? zwel Dbjekie, geltend gemacht,

Anm. d. Schriitl.: Zur Privilegierung von Ehegaiten ygl, nun-
mshr § 7b Abs. 6 Satz 2 EStG 1977.

14. Sieuerrecht/Einkommensteuer — Zur Objektbeschrin-
Kung bei erhdhten Abschreibungen nach § 7b ESIG

(BFH, Urteil vom 4.12.1879 — V||| F 23/78 — BStBI. || 1980,
199)

ESIG 1974 § 7b Abs. 6

§7b Abs, 6 S,1 EStG 1974 {a81 die erhdhten ATA nur flr eln
einziges, nicht auswechselbares Objekt zu.

Zum Sachverhall:

Der Klager war Eigentdmer einer im Jahre 1969 bezugsfertiq geworde-
nen Eigentumswohnuag, flr die der Antrag aut Baugenenmigung nach
dem 31.12. 1964 gestellt worden war, Fur diese Wohnung beantragte
und erhielt er fur die Jahre 1963 bis 1971 die Vergunstigung des §7b
EStG. Im Jahre 1873 verauBerte der Kliger die Wobnung, nachdem er im
Jahre 1972 ein von ihm srrichtetes Einfamitienhaus bazogen hatte, fur
cas det Antrag auf Baugenehmigung ebenfalls nach dem 31.12. 1964
cesteltit worden war. Wie f{ir die Vorjahre 1872 und 1973 nahm der Klager
audch 1Ur das Streitjahr 1974 fur das Einfamilienhaus die Verglinstigung
wes § 7Tb ESIG 1974 in Anspruch, die ihm das beklagte Finanramt (FA)
unter Hinweis auf § 7h Abs, 6 ESIG 1974 verweigene.

Die Klage blieb ohne Erfolg.
Aus den Griinden:

Das FA hat dem K|&ger flir das Streitjahrdie Vergunstigung des
§ 7b EStG unter Hinweis auf § 7h Abs. 6 Satz 1 EStG 1974 zu
Recht verweigert.

1. Nach § 7b Abs. 6 Satz 1 EStG 1974 kann der Steuerpflichtige
die erhohten Absetzungen nach den Absatzen 1 bis3des §7b
EStG nurtirein Einfamilienhaus oder flrein Zweiiamilienhaus
oder fur eine Eigentumswohnung oder firden Ausbau oder die
Erweiterung eines Ein- oder Zweifamilienhauses oder einer
Eigentumswohnung in Anspruch nehmen, Die Vergiinstigung
wird damit auf sin sinziges Objekt beschrankt, DaB es sich bei
den Wertern ,ein”, ,eine" nicht um unbestimmie Geschleghts-
worter, sondern um Zahlworter handelt, [st eindeutig §7b
Abs. 6 Satz 2 EStG 1974 zu entnehmen. der den Waortern ,gin”,
.eine" das Wort .zwei" entgegensetzt. Aufierdem wiirde Abs. B
andernfalls lediglich die Absdtze 1 und 2 wiederholen, was der
Gesetzestechnik widersprachen wiirde.

Hier(iber besteht im dbrigen auch kein Streit. Dieser geht
darum, ob die inanspruchnahme der Verglnstigung fir mehr
als gin Objekt lediglich Im selben Veraniagungszeitraum ne=
beneinander oder auch in mehreren Veranlagungszeitraumen
nacheipander unterbunden wird. Der Klager leitet seine An-
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sicht, caB lediglich das Nebenetnander verhindert werden soll,
daraus &b, daf es sich bei der Einkommensteuer um eine
Abschnittsteuar handele und demzufoige die Einzchrankung
des §7b Abs. 6 5.1 ESIG 1974 ebenfalls jeweils nur fiir cen
batraffenden Veranlagungszeitraum gelte, fir den die erkiéh-
ten Absetzungen tdr Abnutzung (AfA) in Ansprucn genommen
werden. Hiernach ware allerdings die Zulassung der Verglnsti-
gung fur nur ein Objekt aut den AusschluB der Vergunstigung
fur menr als ein Objekt im gleichen Veranlagungszeitraum,
also auf das Verbot des Nebeneinander bescnrankt, Nach § 2
Abs. 1 EStG 1974 bemiBt sich allardings die Einkommeansteuer
nacn dem Einkommen. das der Steuerpflichtige innerhalb
eines Kalenderjahres bezogen hat. Damit wird aber dem Steu-
erpflichtigen nicht das Recht eingeraumt, das Objekt, fiir daser
die Vergunstigung des § 7b ESIG in Anspruch nimmt beliebig
zuwechseln. Auf die AfA nach §§ 7 ff. EStG bezogen, besagt § 2
Abs 1 EStG |ediglich, daB nur die auf das Kalenderjahr entfal-
lende AfA berucksichtigt werden kann, Dariiber, fiir welches
Objekt die AfA in Anspruch genemmen werden kann, sagt die
Vorschrift nichts. Das Objekt wird vieimehr in den §§ 7 ft. EStG
hestimmi. Die Objekibezogenheit des § 7b EStG 1974 insbe-
sondere ergibt sicn aus der Regelung des § 7b Abs. 1 Satz 3
EStG 1974, wonacn die erhohte AfA flir das Objekt nur gewanrt
wird, soweit die Aufwendungen nicht 150 000 DM bhzw. 200 600
DM Ubersteigen.

2. Hinzu kommt. daB auch die Entsiehungsgeschichte der
Vorschrift die vam Klager fur zutreffend erachtete Auslegung
des §7b Abs.6 Satz 1 EStG 1974 nicht rechtfertigt, sondern
aaflr spricht, daf der Steuerpflichtige die Verglnstigung
insgesamt nur flr ein Objekt erhalten sall.

a) Nachdem die erhdhten Absetzunhgen nach § 7b EStG zu-
nachst flr beliebig viele Objekte in Anspruch genommen
werden konnten, sollte mit dem Gesetz zur Neuregelung der
Absetzung fir Abnutzung bej Gebauden vom 16.6 1964
(BGBI. | 1964, 353, BStBI. | 1964, 384) erreicht werden, der
Abschreibungsvergunstigung den Charakter einer Mananme
zur Forderung der Eigentumsbiidung in privater Hand zu
geben und eine unangemessene Inanspruchnahme des Steu-
ervortells zu verhindern {vgl. BT-Drucksache 1V/2008 S.8
Buchist. b. ce). Dazu warurspringlich eine Regelung beabsich-
tigl, nach der erndhte Absetzungen bis zu einem Hochstbetrag
von 250000 DM. bei Eheleuten von 500 000.— DM, onne
Beschrankung aut etn bestimmtes Objekt hatten vorgenom-
men werden konnen (vgl, BT-Drucksache |V/1892). 8e) einer
derartigen Beschrankung hatte die Vergunstigung in der Regel
nur durch mehrere Objekte ausgeschdopft werdan koénnen,
hatten mithin auch mehrere Objekte als beglinstigt angesehen
werden mussen. Indes wurde in das Gesetz nicht diess, son-
dern eine andere Regelung ubernommen. in welcher eine
betragsmaBige Begrenzung mit niedrigeren Satzen — 150 000
DM oder 200000 DM — in § 7b Abs. 1 S. 3 mit der Beschran-
kung auf ain Objektin§ 7b Abs. 6 S. 1 EStG 1965 ff. bzw. Abs. 7
Satz 1 EStG 1975 verbunden wurden, Hieraus ist zu schlieBen,
dafi mit der Gesetzesdnderung eine Beschrankung der Steuer-
vergunstigung auf jeweils ain Objekt enes Steuerpflichtigen
gewollt war,

b) Diese im Wartlaut der Vorschrift hinrgichend zum Ausdruck
gelangte Absicht des Gesetzgebers flgt sich ein in die Ent-
wicklung, welche die Gesefzgebung lGber dig Steuervergunsti-
gung beim Wohnungsbad nach § 7h EStG von ihren Anfangen
an bis in die heutige Zeit genommen hat. Wie der Senat in
seinem Urtel vom 8. 11.1977 — VIl R 110/76 (BFHE 123. 560,
BStBI. || 1978, 82) im einzelnen ausgeafihrt hat, war Zweck der
Steuervergunstigung urspringiich die uneingeschrankte For-
derung des Wohnungsbaus, spater nach der hier in Rede
stehenden Gesetzesfassung eine Férderung sowohl der Schai-
fung von Wohnraum als auch der Bildung von Vermégen in
privater Hand, und ist jetzt selt 1977 — soweit eine Forderung
des Wohnungsbaus van der Vermagensbildung abzugrenzen
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Ist — nur noch die Vermogensbildung cder die Erhaltung von
gebildetem Vermagen. Diese unierschiedlichen Zielsetzungen
des § 7b EStG rechtfertigen es aucn, die Voraussetzungen fir
die Inanspruchnahme der Steuervergunstigung unterschied-
lich zu bestimmen. So reichte es im Hinblick auf den bereits
erwahnten Zweck des Gesetzes in seinen Fassungen fiir 1965
und 1975 aus. die Steusrverglinstigung nur noch flir jeweils ein
Objekt eines Steuerpilichtigen zu gewahren; denn damit waren
die Moglichkeiten zur Schaffung von Wohnraum und zur
Bildung von Vermogen erofinet und die Gefahren einer unan-
gemessenen |Inanspruchnahme der Vergunstigung ausge-
schaltet. Diese die enge Auslegung bestimmende Zielsetzung
des Gesetzes wira deutlich bei einem Verglelch der im Streit-
jahr maBgebenden Gesetzesfassung mit der Neufassung des
§ 7b EStG durch das Gesetz liber steuerliche Vergunstigungen
bei der Merstellung oder Anschaffung bestimmter Wohnge-
baude vorn 11.7. 1877 (BGBI, | 1977, 1213, BStBI. I 1977, 360).
Mit der Neufassung des Gesetzes, die neben vermagenspaoliti-
schen auch wohnungspoalitische, stadtebauliche und arbeits-
marktpolitische Zielsetzungen verfolgte {val. BT-Drucksachen
B8/286 und 8/463), wurae neben der Baschrankung der Steuer-
vergunstigung aut ein Objekt des Steuerpflichtigen die Még-
lichkeit geschaffen, ein nach einem Erstobjekt nach zur Verfii-
gung slehendes Ahschrejbungsvolumen auf ein anderes, ein
Folgeobijekt, zu Ubertragen und den gesamten Begiinstigungs-
zeitraum auszunutzen (§ 7b Abs. 5 EStG 1977), Diese Neufas-
sung des Gesetzes ist nichi als Kiarstellung eines bereits
bestehenden Rechtszustands anzusehen. Dazu bestand kein
AnlaB, da nach herrschender Meinung die Inanspruchnahme
der Steuervergunstigung fiir ein emnziges Objekt des Steuer-
pflichtigen zum Objektverbrauch fuhrte und eine Rechtsunsi-
cherheit Insoweit nicht bestand. Wie sich aus den Gesstzesma-
terialien ergibt, ging davon auch der Gesetzgeber aus (vgl. BT-
Drucksachen 8/286 S. 14 und 8/463 S. 2).

Der Klager irrt, wenn er meint. da@ dieser Uberlegung die
Entscheidung des Senats yom 11, 4.1978 — VIIl R 119/76
(BFHE 128, 13, BSIBI, || 1979, 17) entgegensiehe. Diese Ent-
scheidung schlieBt nicht aus. eine neue Vorschrift zur Ausle-
aung einer frineren Varschrift heranzuziehen.

15. Steuerrecht/Einkommensteuerrecht — Abzugsidhigkeii
von Gewinnantellen stiller Gesellschafter als Betriebsausga-
ben bei Verirdgen zwischen Eiterm und Kindern

(BFH, Urtell vom 19.12.1979 — | R 176/77 — BStBI. || 1980,
242)

ESIG §4 Abs. 4, § 20 Abs.1 Nr. 1
BGB §§ 181, 723, 19208
HGE §§ 339, 340

Zur Abzugsiahigkeit von Gewinnanteilen stiller Gesellschafter
als Beiriebsausgaben bei Verirdgen zwischen Eltern und Kin-
dern.

Zum Sachverhalt:

Der Klager (Innaber eines Gewerbebetriehs) vereinbarte durch privats
schriftlichen Vertrag vom 10. 4. 1972 mit seinen beiden Séhnen B (geb.
1968) und S. (geb. 1971) die Errichtung stiller Gesellschaften. Die Sbhne
wurgen beim AbschluB ces Vertrages durch den Xlager und seine
Eheirau, die Mutier cer Kinder, verireten. Dle SShne hatten sich mit
Einlagen von ia 60 000 BM zu beteiligen. sol'en vom jihrlichen Reinge-
winn ais Gewinnanieil 20 v. H. (hochstens jedoch 20 v. H. der jewsiligen
Einlage zu Beginn des Geschaftsjahres) ernalten und zur Entnahme
Ihrer Gewinnantelle berechtigt sein. Falls sie hierven nicht oder nur in
geringerem Umfang Gebrauch machen, sallen sich ihre Einlagen ent-
sprechend erhdhen. Die Bateiligung der stillen Geselischafter am Ver-
{ust des Unternehmens und an dessen stillen Reserven istausgeschlos-
san. Die Gesallschalten soliten mit dem 1.8. 1972 beginnen, Sie sollen
den stillen Gesellschaftern spater d:e Mdglichxeit geben, sich geschafl-
liche Kenntnisse zu erwerben und sich im Unternehmen als Nachfolger
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zu bewahren. Das Vertragsvarhaitnisist nicht betristet, Jader der Gesel|-
schatter soll das Gesellschattsverhaltnis zum Ende des laufenden
Geschaftsjahres unter Einhaltung einer Frist von sechs Monaten kiindi-
gen kannen, wenn sich einer der stillen Gesellschafter oder beide zur
Weltertihrung des Untermahmens als ungeegignat bzw, uninlgressiert
erweisen sallten. {m Faile einer Besndigung des Gesellschaftsvernalt-
nisses durch KUndigung des Vertrages sollen die stillen Gesellschafter
ihre Einlagen nicht zurickfordermn kannen. Diese solfan ,zwecks einer
uneingeschrankten Weiterfihrung” dem Unternehmen als partiasische
Darlehen, die bis zuf Einstellung des Unternehmens unkindbar sein
wirden. verbieiben. Die Gewinnbateiligung soll in diesem Falle welter-
hin der fur die stille Gasellschaft geltenden Regelung entsprechen mit
der MaBgabe, daB dis Gewinnanteile mindestens die Hohe der jeweils
marktublichen Zinssdtzae erreichen mussen.

Im danre 1972 (Streitjahr) legten die Kinder je 60000,— DM in das
Unternehmen des Klagers @in, die ihnen zuvor von ihren Eltern zur
Verfligung gestellt worden waren. Im gleichen Jahr erwirtschaftete der
Kiager nach der beim Beklagten (Finanzamt — FA —) €ingereichten
B:lanz einen Reingewinn von 32580 DM. Von diesem Reingewinn
rechnete der Kldger den stillen Gaselischaitern je 12000 DM (20 v, H.
von BO 000 DM) zu, so daB fir ihn selbst ein Gewinn von 8 560 DM
verbilieb. Die den stillan Gasellschaftern zugewiesanen Gewinnantejla
wurden nichi ausgezahlt, sondern den Einlagen zugarechnet. Im Jahr
1973 erzislte der Klager einen betrieblichen Verjust. In diesem Jahr
rachnete er den Stlilen Gesellschaftern Gewinnanteile von je 14 400 DM
(20 v. H. von 60 000 DM + 12000 DM) zu und erhéhte um diese Betrage
die Einlagen der stillen Gesellschafter. Dar Ver|ust des Klégers erndhte
sich um die den stillen Gesseilschaftern zugewiesenen Gewinnanteile.

Das FA erkannte fir das Streltjahr 1972 die Gewinnanteile nicht als
Betriebsausgaben an und erhéhte den erkidrien Gewinn des Klagers
(8560 DM) um die Anteile der stillen Geselischafter von zusammen
24000 DM.

Einspruch und Klage hatten keinen Erfolg.

Aus den Grilnden:

Die Revision ist nicht begriindet. Die Zahlungen (Gutschriften)
ah die Kinder sind keine Betriebsausgaben im Unternehmen
des Klégers (§4 Abs, 4 ESIG).

Grundsatzlich sind Gewinnanteile eines stillen Gesellschafters
(§20 Abs.1 Nr.2 EStG) im Untemehmen des Inhabers des
Handelsgeschéafts (§ 335 HGB) Ausgaben, die den betriebli-
chen Gewinn mindern. Vor allam bei Aufteilung von Gewinnen
zwischen nahen Angehdrigen kdnnen jedoch die Verhiltnisse
anders llegen (Urteil des Bundesfinanzhofs — BFH — vom
14, 2. 1978 — VIIl R 11/75 — BFHE 125, 35, BStBI. 11 1878, 427).
An Vereinbarungen dieser Art dlirfen besondere Anforderun-
gen gestelit werden (Urteil des Bundesverfassungsgerichts —
BVeriG — vom 24 1.1962 — 1 Byl 32/57 — BVeriGE 13, 280
{316), BStBI. | 1962, 492 [499]). Allgemeines Erfordemis fir die
steuerliche Ber(icksichtigung ist die Ernsthaftigkeit der getrot-
fenen Vereinbarungen, tir die es mindestens ein Indiz ist, dai
die Vereinbarungen in einer Form abgeschlossen warden sind,
die Zwelfel an ihrer zivilrechtlichen Rechtswirksamkeit nicht
aufkommen |&6t (BFH-Urteil vom 19. 9. 1874 — IV R 85/73 —,
BFHE 113, 558, BStBL. Il 1975, 141), Darliber hinaus miissen
nach der Rechisprechung des BFH Arbeitsvertrige zwischen
Eltern und Kindern — sollen sie der Besteusrung zugrunde
gelegt werden — nach ihrem Inhalt und ihrer Durchfihrung
den zwischen Fremden dblichen Arbeitsvertragen entspre-
chen. Das glelche gilt fur Darlehansvertrage zwischen Eltern
und Kindern (vgl, BFH-Urteile vom 16. 3. 1977 — | R 213/74 —,
BFHE 121, 458. BStBI. 1 1977.414; vom 25. 1. 1979 — IV R 34/76
— BFHE 127, 364, BSt8I, Il 1979, 434). Fir die Verelnbarung
stiller Gesellschaften zwischen Eltern und Kindern glit nichts
anderes (BFH-Urteile vorn 20, 2. 1675 — IV R 62/74 —. BFHE
115, 232, BStBL. Il 1975, 569; vom 8. 8. 1874 — |V R 101/73 —
BFHE 113, 361, BStBL. Il 1975, 34).

1. Der Vertrag ist mangels Mitwirkung von Erganzungspflegern
(§ 1808 BGB) — schwebend — unwirksam (§ 181 BGB; BFH-
Urteil vorn 28, 11.1973 — I R 101/72 — BFHE 111, 85, BStBI. 1§
1974, 289). Die BegrUndung der stillen Gesellschaften bedeu-
tete fir die Kinder nicht deshalb nur einen rechtlichen Vortsil,
well sie allenfalls verlieren kannten, was sle zuvor geschenkt
erhalten hatten. Der Nachtell fiir die Kinder liegt darin, dai
Betrage, die zuvar in ihr Yermdgen gelangt waren, in das
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Vermégen eines anderen tbertragen wurden (§ 335 HGB), und
zwar mit allen Risiken des Kapitaiveriustes, die mii einer
derartigen Ubsrtragung verbunden sind. An dieser Rechtspre-
chung héit der erkennende Senat fest.

2. Zur Unwirksamkeit des Vertrags (ber die Errichtung der
stillen Geselischaften kommt im Streitfall hinzu, daB der Ver-
trag Bedingungen enthdit, unter denen fremde Dritta keln
Kapital als stille Einlage zur Verfligung stellen wiirden,

a) Der Vertrag ist nach seiner Nr. 5 nicht befristet. Dies bedeu-
tet, daB die Gesellschaft auf unbestimmie Zeit geschiossen
wurde und erst durch Kindigung aufgelost werden soil. Die
Einzelheiten der Kindigung einer stillen Geselischaft ergeben
sich aus §339 Abs. 1 HGB . V. m, §§ 132, 134, 135 HGB und
§ 723 BGB. Die ordentliche Kiindigung kann nicht abbedungen
werden (Urtaile des Bundesgerichtshots — BGH — vom
20,12. 1956 — || ZR 166/55— BGHZ 23, 10[12];vom 11.7, 1968
— |1 ZR 179/66 — BGHZ 50, 316 [321]).

Der vom Kldger mit seinen Kindern geschlossene Vertrag ist
hinsichtlich der ordentlichen Kindigung und ihrer Folgen
nicht gindeutig, Sicher ist jedentalls, daB die Kinder — wiirden
sie aus einem nicht in ihrer Person liegenden wichtigen Grund
sofort kiindigen (§ 339 HGB i. V. m. § 723 Abs. 1 BGB) — von
den Rechtsfolgen der Nr.5 des Vertrages betroffen warden
wirden. Die Einlage miBte dem Betrieb als partiarisches
Darlehen, das bis zur Einstellung des Unternehmens unkiind-
bar sein sall, verbleiben. Darin liegt eine Vereinbarung Uber die
Ausainandersetzung der Vertragsparteien i. S. des § 140 HGB,
jedach abweichend von den dort vorgesehenen Bedingungen.
Nach § 340 Abs.1 HGB hat sich nach Aufldsung der Gesell-
schaft der Inhaber des Handelsgeschafts mit dem stillen Ge-
sellschafter auseinanderzusetzen und dessen Guthaben in
Geld zu berichtigen. Diese Vorschrift enthélt jedoch dispositi-
ves Recht. Die Vertragsparieien konnen im Rahmen lhrer
Vertragsfrelhelt grundsédtzlich die Auseinandersetzung ganz
ausschlieBen (so Paulick, Handbuch der stillen Gesellschaft,
$,237).

b) Unter dem Gesichtapunkt des §4 Abs. 4 ESIG ist von
wesgentlicher Badeutung, daf3 fremda Dritte kein Kapital als
stille Eintaga zur Verfiigung stellen wirden, wenn sle im Fall
der Kindigung aus alnem nicht in ihrer Person liegenden
wichtigen Grund keine Berichtigung ihres Guthabens in Geld
fordern und einen entsprechenden schuldrechtlichen An-
spruch nicht durchsetzen konnten. DaB fremde Oritte eine
derartige Beschrankung hinnehmen wurden, ist jedentalls
dann offensichtlich ausgeschlossen, wenn — wie hier -~ flirdie
langfristige Uberlassung von Kapital keinerlei Sicherheilen
bestellt wurden, die den maglichen Kapitalveriust mindestens
abmildern kénnten. Dieser Beurteilung steht — wie in den
Urteilen in BFHE 121, 458, BStBI. |1 1977, 414 undin BFHE 127,
364, BSIBI. Il 1979, 434 dargelegt — nicht entgegen, daB die
Vermdgensverhdltnisse des Inhabers des Handelsgeschifts
zum Zeitpunkt der Begrindung der stillen Gesellschaft giin-
stig waren. Der nach dem Vorirag des Klagers in den Jahren
1972 bis 1974 entstandene hohe Veriust aus Betelligungen
zeigt, daB es unmoglich ist, selbst kurzfristig eingetretene
Vermdgensveriuste vorauszusehen. Um so mehr gilt dies fir
Langzeitprognosen Gber konjunkturelle Entwicklungen. Dabei
kann es auBer acht bleiben, ob eine Beschrankung, wie sie In
Nr, § des Gesellschaftsvartrages vorgesehen ist. handelsrecht-
lich wirksam ist. Bei Vertrdgen zwischen Familienangehor|gen
kann nicht ohne welteres davon ausgegangen werden, daf sie
ihre Rechte in den Zivilprozessen durchzusetzen versuchen
und sich dabel auf die Unwirksamkeit bestimmter Veriragsbe-
stimmungen berufen.

3. Bel dieser Beurteilung kann offenbleiben, ob im Straitiall
auch zu beanstanden wére, daB die Vertrage nicht vereinba-
rungsgemaB durchgefiihrt, vieimehr den Kindern Uberhahte
Gewinnanteila gutgaschrieben wurden. Es kann daher auch
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dahinstehen, ob die Ausfihrungen des FG so zu verstehen
sind, daB dle Kinder am Steuerbilanzgewinn oder (wozu der
Senat neigt) nur am Handeisbilanzgewinn beteiligt sein sollten
und ob —falls (wia trier) von einem Korrigierten Hande)sbilanz-
gewinn ausgegangen wurde — dies einer klaren Vereinbarung
im Gesellschaftsvertrag bedurft hatte.

16. Steuerrecht/Schenkungsteuer — Steusrrechtliche Bewer-
tung des als unentgelilich zugewendet geltenden Teils einer
Eigentumswohnung

(BFH, Urteil vom 12.12. 1978 — || R 157/78 — BStBI. 1980, 260)

ErbS1G 1859 § 1 Abs. 1 Nr. 2, §3 Abs. 1 Nr. 1, § 23 Abs. 1 bis 3;
ErbSIG 1974 §1 Abs. 1 Nr. 2, §7 Abs. 1 Nr. 1, § 12 Abs. 1 bis 3;
BGB §5168 Abs. 1

Fir die schenkungsteuerrechiliche Bewertung des als uneni-
geltlich zugewendel geltenden Teits einer Elgentumswohnung
ist der aul ihn entfallende Teillbetrag des Einheilswerts magge-
bend.

Zum Sachverhalt:

Dar erste Aschtsgang endete mit dem Urteil des BFH vom 13, 4. 1877 —
il R 182/71 (BFHE 122, 332, BStBI || 1977, 663)

1 2weiten Rechtsgang hatdas Finanzgericht (FG) aufgrund des Ergeb-
nisses eirer Bewsisaufnahme die Uberzeugung gewonnen, der Wille
der Kldgerin und dar ihres Vaters sejen darauf gerichtat gewesen, der
Kiagerin nicht Geld. sondern die Eigentumswohnung zu einem (der
Kaufpreisrestschuld von 23 400 DM entsprechenden) Teil unentgeltlich
zuzuwenden. Dieser Teil sei fir dig Berechnung der Schenkungsteuer
s0 zu bewerten, .als ob der Schenker eine mit Grundpfandrechten
belastets. jedoch bereits ihm selbst gehdrends Eigentumswonhnung aul
die Bedachte lbertragen wurde”. Demsentsprechend selen vom Ein-
heitswert det Eigentumswohnung (5100 DM) dle Belastungen mit dem
Nennwert (12 600 DM) abzuziehen. Das FG setzte (unter Einbeziehung
emner unenigeltlich zugewendaten Unterbeteillgung tm Wert von 57 380
DM) durch Urtell dis Schenkungsteuer auf 320 DM herab. Es lief die
Revision zu, weil es der Rechissache grundsalzliche Bedsuiung bei-
mift,

Aus den Griinden:

Die Revision des Finanzamtes ist begrindet. Sie fuhrt zur
Aufhebung des angetochianen Urteils und zur Festsetzung der
Schenkungsteuer auf 950 DM (§ 126 Abs. 3 Nr. 1, § 110 Abs. 2
Satz 1 FGO).

Nach der Feststellung des FG waren der Wille der Kiagerin und
der ihres Vaters darauf gerichtet, der Klagerin die Eigeniums-
wohnung zu ginem (der Kaufpreisrestschuld von 23 400,— DM
entsprechenden) Teil unentgeltlich zuzuwenden. An diese
Tatsachentestsiellung ist der erkennende Senat gebunden
(§118 Abs. 2 FGO).

Bei der rechtlichen Wirdigung des bezeichhéeten Vorgangs hat
das FG richtig erkannt. dai es sich um eine Schenkung im
Sinne des blrgerlichen Rechts handelt (§ 516 Abs. 1 BGB), die
als solche der Schenkungsteuer unterliegt (§ 1 Abs. 1 Nr. 2, §3
Abs. 1 Nr.1 ErbStG 1958). Dabei ist es in Einklana mit der
Rechtsprechung des BGH und des BFH davon ausgegangen,
das in § 516 Abs. 1 BGB enthaltene Taibestandsmerkmal ,aus
seinem Vermogen" erfordere nicht, dal der Gegenstand, um
den der Beschenkte bereichert wird, sich vorher in derselben
Gestalt in dem-Vermogen des Schenkers befunden habe und
wesensgleich Ubergehe. Es konne die Zuwendung, durch die
jemand ,aus seinem Vermdgen” einen anderen bereichert,
auch darin liegen, daB der Zuwendende einem anderen mit
selnen Mitteln einen Gegenstand von einem Dritten verschafit,
ohne zungchst selbst Eigentiimer geworden zu sein (mitielbare
Schenkung, BGH-Urteil vom 28.5. 1952 — |V ZR 167/51 —
NJW 1852, 1171; BFH-Urteil vom 7. 4. 1976 — || B B7 bis 89/70
— BFHE 119, 300, 302, BStBI || 1976, 632). Auch wenn In einem
solchen Falle der Schenker nur einen Teil der Kosten fur dle
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Anschaftung des Gegenstands trégt, kann es dem Willen des
Schenkers und dam des Beschenkten entsprechen, dad nicht
Geld, sondern der Gegenstand (2u dem entsprachender Teil)
unentgeltlich zugewendet sein soll (mitlelbare gemischte
Schenkung; BFH-Urteil vom 15, 11, 1878 — i R 69/72 — BFHE
128, 318, BStBI If 1979, 201).

Das angetochtene Urteil muB jedoch aufgehoben werden, weil
das FG den fir die Berechnung der Schenkungsteuer maBge-
benden Wert des unentgeltlich zugewendsten Leistungsteils
nicht richtig ermittelt hat, Das FG meint. es entspreche ,weder
Wortlaut und Sinn des § 23 Abs, 2 und 3 ErbStG 1959 noch dem
System des Bewertungsgesetzes, den Einheitswert der Eigen-
tumswohnung aufzuteilen im Verhéltnis" des vom Vater erleg-
tery Barbetrags (23400 DM) zum Wert der von der Kldgerin
ubernommenen Schutden (19 600 DM) ,und der Klagetin dann
den aufden Barpreis (23 400 DM) treffenden Einheitswertantsl|
zuzurechnen". Einen solchen Aufteilungsmafstab kenne das
Bewertungsgesetz nicht, Infolgedessen sei der Sachverhalt so
zuwurdigen, ,als ob der Schenker eine mit Grundpfandrechten
belastete, jedoch bereits |hm selbst gehdrende Eigantumawoh-
nung auf die Bedachte lbertragen wilirde".

Dieser Ansicht kann der erkennende Senat aus folgenden
Erwdgungen nicht zustimmen:

a) Hatte der Vater eine thm gehérende Eigentumswohnung im
Wert von 43 000 DM seiner Tochter geschenkt, so wére nicht
zweifelhaft, daB fir die Berechnung der Schenkungsteuer von
dem Einheitswert der Eigentumswohnung (5100 DM) auszuge-
hen wére. denn dies schreibt das Gesetz audriicklich vor (§ 23
Abs. 1 und 2 ErbStG 1959, § 19, 20 Nr. 2, §68 Abs. 1 Nr. 3, §83
des Bewertungsgesetzes — BewG — 1965).

b) Lage elne unmittelbare gemischte Schenkung vor — val.
BEGH-Urteil vomn 21. 6. 1872 — IV ZR 221/68 — BGHZ 59, 132,
135 (hatte beispielsweise die Leistung des Vaters an seine
Tochter im Verkauf einer ihm gehdrenden Eigentumswohnung
im Wert von 43 00C DM, die Gegenleistung der Tochter in der
Zahlung von 19600 DM bestanden und hatten Vater und
Tochter sich daruber geeinigt, daB die Leistung des Vaters zu
einem Teil — ndmilich in Hoéhe des Unterschiedsbetrags von
23400 DM — als unentgeltliche Zuwendung an die Tochter
geiten solle), so ware fiir dle Berechnung der Schenkungsteuer
der unentgeltiich zugewendete Leistungstell mit dem aut jhn
entfallenden Teil des Einheltswerts zu bewerten. Das folgt aus
den sinngemaB anzuwendenden Vorschrifien des § 23 Abs. 1
bis 3 ErbStG 1959, Danach ist tir die Bewertung eines Tells
einer wirtschaftlichen Einheit des Grundvermdogens ,der dar-
auf entfallende Teilbetrag des Einheitswarts maBgebend". Der
Vorschrift ist der allgemeine Gedanke zu entnehmen, dafd der
Wert des Teils einer Sache schenkungsteuerrechtlich nicht
nach etnem andersn Mafstab ermittelt werden darf als der Werl
der ganzen Sache.

¢) Bei einer mittelbar gemischten Schenkung, wie sie hier
gegeben ist, gelten dle vorstehenden Erwéagungen entspre-
chend.

Die Auffassung des FG, elnen solchen Aufteilungsmagstab
kenne das Bewertungsgesetz nicht, ist unbegrindet, weil die
bezelchnete Teilung ihren Ursprung nicht im Bewerungsge-
setz, sondern Im blrgerlichen Recht hat; sie legt Im Wesen der
gemischten Schenkung. Infolgedessen ist nicht erforderlich,
daB — wie dle Kiagerin in der mindlichen Verhandiung ge-
meint hat — der unentgeltlich zugewendete Leistungsteil ,.elne
bewertungsfahige wirtschaftliche Einheit bllden miiBte, die
.am tolgenden 1.Januar tUr vermdgensteuetliche Zwecke
selpstandig bewertet werdea muBte”. Unbegrindet (st auch
der weitere Einwand der Kldgerin, es musse (da ,das Grund-
pfandrecht von Insgesamt DM 19600, — auf der gesamten
Eigentumswohnung, also auch auf dem . ..ideellen Anteil"
laste) die auf dem ,anteiligen Einheitswert ruhende Belastuhg
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abgezogen werden'. Denn es handelt sich nicht um eine
sachenrechtliche, sondern um eine rein rechnerische Teilung,
aie aliein bestimmt wird van dem Willen der Veriragspartner
Uber den Umfang desjenigen Teils der Leistung, der als unent-
geltlich zugewendet gelten soll.

Der Senat entscheidet in der Sache selbst. Die Schenkungsteu-
erist aus den dargelegten Grinden nicht — wie das Finanzaml
ursprianglich angenemmen hat — auf 2281,50 DM, sondern auf
950 DM festzusetzen. Diesen Steuerbetrag hat der Senat tol-
gendermaBen errechnet:
1. Wert des als unentgeltlich zugewendet geitenden Teils der
Eigentumswohnung,
errechnet wie folgt:

a) Einheitswert der Eigentumswohnung 5100 DM
b) davon entfallen auf den als upentgeitlich

zugewendet geltenden Teil der Eigen-

tumswohnung

23400 x 100 _, 5451y H:

(723000 ! des Einheltswerts,

das sing ( 100X 2451 <) 2774 DM,
2. Wert der Zuwendungen einer Uinter-

beteiligung (wie bisher) 57 380 DM

Zusammengerechnete Erwerbe

(§ 13 ErbStG 1958) 60 154 DM

abziiglich Freibetrag

(§ 17 Abs. 1 Nr, 1 ErbStG 1959) 30 000 DM

Wert des steuerpflichtigen Erwerbs 30 154 DM

abgerundet (§ 29 ErbStG 1959) 30100 DM

Steuerschuld geman

§ 10 Abs. 1 Steuerklasse | Nr. 2

Buchst. a, § 17 Abs, 1 und Abs. 2

Buchstb. a ErbStG 1959;

3 v, H. aus 30000 DM = 800 DM

+50v. H. aus 100 DM = 50 DM

950 DM

17. Steuerrechi/Grunderwerbsteuer — Vergiinstigungen bei
Grundstiicksilberiragungen von elner (G an Personen, die mit
einem Gesellachafter in gerader Linle verwandt sind, oder an
mehrere Personen, von denen nur eine Gesellschafter der KG
ist

(BFH, Urteif vom 21, 11, 1879 — || R 98/76 — BStBI. 1980, 217)

GrEStG 1940 §66 Abs. 1, 3 Nr. 6 Satz 1

1. a) §3 Satz1 GrESIG Ist auch anwendbar, wenn jemand
einen Grundstiicksmiteigentumsanteil von einer KG er-
wirbt, an welcher eine mit ihm in gerader Linie verwandte
Person beleiligt isi.

b) Zur Berechnhung des Umianges der vorgenannien Steu-
erbefreiung.

2. a) Erwsrben mehrere Personen zu Miteigenium von einer
KG ein Grundstlck, o ist § 8 Abs. 1 GrESLQG entsprechend
anwendbar, wenn nur einer der Erwarber Gesellschatter der
KG ist.

b) Zur Berechnung des Umifanges der vorgenannten Steu-
erbefrelung.

Zum Sachverhalt:
Die Klagerin und vier andere Kaufer erwarben durch Vartrag vom

18.2.1972 von einer KG ein Grundstick zu je % als Miteigentmer. Der
Kaufpreis betrug Insgesamt 125000 DM.
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Die Klagerin war am Vermogen der KG zu 1,9% beteiligt. Einer der
Gesellschafler war ihr Sohn, deram Vermogen der KG zu 52 5% beteiligd
war, Er gehdrte nicht 2u den Grundstiickskiurarn.

Der Beklagte (das Finanzamt — FA —) setzte gegen die Klagerin 2674
DM Grundgerwerbsteuer fest. Dabei ging das FA davon aus, daB nur eln
Betrag von 741 DM (= 1,8%) des aut die Klagerin entfallenden Kaufpreis-
anteiles von 39000 DM gemaR §6 Abs.2 GrESIG nichl der Steuer
unterliege. Den weitergehendeén Antrag der Kldgerin, auch die Beteili-
gung des Sphnes an der KG gemaB § 3 Nr. 6 Satz 1 GrEStG zu bericx-
sichtigen, lehnte das FA &b,

Der Klage gab das Finanzgericht (FG) tellweise statt Es setz2te die
Stauer auf 1037,40 DM hearab.

Aus den Grinden.
Die Revision des FA ist unbegrindet.

1. §3 Nr. 6 Satz 1 GrEStG ist im vorllegenden Fail anwendbar.
Zwar war die verauBernde KG grunderwerbsteuerrechtlich ein
selbstdndiger Rechtstrager (Urtell vom 27, 10. 1970 — |1 72/85
— BFHE 101, 126, BStBI 1 1971, 278). Eigentumer des Verma-
gens der Geseelischaft waren aber die Geseltschafter iey Inrer
gesamihanderischen Verbundenheit. Diesem Umstand tragen
auch die §§ 5 und 8 GrEStG Rechnung, wonach der Ubergang
eines Grundstiicks auf die Personengesellschaft oder von der
Parsonengesellschaft Insoweit steuerfrej bleibt, als die erwer-
penden oder verduBernden Personen an der Gesellschaft
betelligt sind. Diese Rechtsnatur der Persenengeselischait
rechtiertigt ss gleichzeitig, persénliche Eigenschaften der
Gesellschafter im Grundstiicksverkehr mit der Gesellschaft,
d. h. mit der Gesamtheit der Gesellschaiter, zu bericksichti-
gen. Zu dissen Eigenschaften gehort die Verwandtschaft
ebenso wie z. B. die Vertriebeneneigenschaft eines Gesell-
schafters (vgl. z. B. die Urteile vom 21.3. 1868 — || R 109/64 —
BFHE 92, 517, BStB) 11 1968, 619; vom 20. 12. 1972 — || A 84/67
~ BFHE 108, 268, BStB! 1973, 365, und vom 17 .12, 1975 —{IR
35/69 — BFHE 118, 367, BStBI || 1976, 465). Dabei ist unerheb-
lich, ob — wie das FA in selner Revislonsbegriindung meint —
es sich um eine mehrgliedrige Personengesellschaft handelt,
bei welcher auch familienfremde Gesellschafter beteiligt sind.
§ 3 Nr. 6 Satz 1 GrEStG ist nicht nur auf Grundstiicke, sondern
auch auf Grundstickstelle (Bruchtelle, Gesamthandsantelle)
anwendbar. Ist beim Ewerb eines Grundstlcks von einer
Bruchtsilsgemeinschaft der Erwerber oder einer der Erwerber
mit einem der VerauBerar in direkter Linie verwandt, so ist
insowelt § 3 Nr. 6 Satz 1 GrESIG anzuwenden, und zwar chpe
Rucksicht auf das grunderwerbsteperrechtliche Schicksal des
Erwerbes der iibrigen Miteigentumsanteile.

2. Einwendungen gegen die Berechnung der Steuer hatdas FA
nicht erhoben. Fehler. welche eine Erhohung der Steuer recht-
fertigen wirden, sind nicht srsichtlich.

a) Die Kiagerin hat 52,5% ifhres fur 39000 DM gekaulen
Mitelgentumsanteils van inrem Sohn als Gesamthander erwor-
ben, so daB insoweit vom Kauipreis 20475 DM (= 52 5% von
39000 DM) gemaB § 3 Nr.6 Satz 1 GrEStG steuerfrei biejben.

b) Hinzu kommt die Steuerverglnstigung, welche sich aus der
Beteiligung der Klagerin an der verduBernden KG ergibt. Die
Vergunstigung folgt aus der entsprechenden Anwendung des
§6 Abs.1 GrEStG. Diese Vorschrift gilt zwar ihrem Wortlaut
nach nur fiir den Fall, daB samtliche zu Miteigentum arwerben-
den Personen an der Gesamthand beteiligt sind. Sinngeman
trifft sie aber auch dann zu, wenn nicht alle Erwerber der
Gesamthand angehdren, Denn der Sinn dieser Vorschrift liegt
darin, einem Grundstickserwerber insoweit Steuerireiheit zu
gewdhren, als er bereits im Rahmen der Gesamthand an dem
etworbenen Grundstick beteiligt war; deshalb kann es nicht
darauf ankommen, ob die weiteren Miterwerber ebanfalls
Gesamthénder sind oder nicht.

Das FA hat den steuerfreien Antell In entsprechendear Anwen-
dung des § 6 Abs, 1 GrESYG auf 1,9% von 29 000 DM berechnet.
Es hat also nur die Beteiligung berticksichtigt, welche die
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Klagerin bisher im Rahmen der Gesamthand an dem |etzt
erworbenen Miteigentumsanteil hatte. Sinn und Zweck des § 6
Abs. 1 GrEStG bestehen jedoch darin, daBauch der Erwerb nur
eines Miteigentumsanteils in dem Umfang steuerfréi sein soll,
zu welchem der Erwerber vorher im Rahmen der Gesamthand
an dem ganzen Grundstick beteiligt war. Der steuerfreie Antell
der Kldgerin ist daher auf 1,9% von 195 000 DM (= 3705 DM) zu
berechnen. wie das FG entschieden hat.

c) Wie vom FG errechnat. betrdgt daher der steuerfreie Anteil
der Gegenteistung 24180 DM, der steuerpflichtige Anteil
14 2B0 DM und die Steuer 1037,40 DM

18. Steuerrecht/Grunderwerbsteuerrechi — Steuerbefreiung
tilr eine Grundsilicksiibertragung von einer aus Familienange-
horigen bestehenden KG in Erilillung einer ietziwilligen An-
ordnung des Komplementiirs an einen Miterben

(BFH, Urteil vom 12.12. 1979 — |1 R 79/75 — BS1B| 1980, 220)

GrEStG 1940 §§ 3 Nr. 2, 6: 6 Abs. 2

Uberelgnet elne KG, deren Komplementér der Erblasser war, In
Erfillung einer letztwilligen Anordnung (Verschaffungsver-
maéchlnis ader Tellungsanordnung (ber einen nachlaBfrem-
den Gegenstand) ein Grundstiick an einen Miterben, so lst
dleger Vorgang gemiB § 3 Nr. 2, 6, § 6 Abs. 2 GrESHG 1540 von
der Grunderwerbsteuwer beireit, wenn an der KG nur der Erblas-
ser, dessen Ehefrau und die gemeinsamen Kinder beteiligt
waren, die den Erblasser beerbt haben (AnschiuB an Urteil voam
13.3.1974 — |} R 52/66 — BFHE 112, 415, 8StBI |1 1974, 555).

Zum Sachverhalt:

Die Klagerin 1si Miterbin ihres am 25.9 1960 gestorbenen Valers {Erb-
assers).

Am ¢ 41960 war ein Gesellschaftsvertrag nowanell peurkundet worden,
wanach der Erblasser.seine Ehefrau und dle beiden germeinschaftlichen
Kinder. die K!agerin und ihren Bruisder, unter Grundung einer Komman-
djtgesellschaft als Kommanditisten in sein Einzelunternenmen auige-
nommen hatte, Die drei Kemmanaitisien hatten ihre Einlagen cadurch
zu leisten. dai jeweils . M von dem Kapitalkonto des Erblassers
abgebucnt wurden. Die Einlage des Erblassers als personlich haftender
Giese(lschaner befrug . [IM

Zu dem Betriebsvermagen des Einzelunternehmens geharten Grund-
siucke, die rm Rahmen des Gesellschaitsvertrages auf die neu gegrun-
dete Kommanditgeselischaft au‘gelassen wurden,

I dem Gesellschaftsvertrag war auBerdem bestimmt, dall bel Ausschej-
den des Erblassers infoige Todes der Bruaer der Klagerin anstelle des
Ertitassers persénlich haftender Gesellschafter werden saollte. Im ubn-
wen sollte cis Gesellschaft im Faille des Todes eines Geselischafters mit
dessen Erben fortgeselzt werden. Letztwillige Verfugungen aines Ge-
sellschafiers, die dem Vertragszweck nicht zuwiderliefen, solllen beach-
tet werden.

Ebenfalls am 4 4. 1960 hatten der Erblasser und seine Ehelrau einen
Erbvertrag geschiossen, durch den die Kidgerin und ihr Bruder jewells
zu Erben des Erblassers und semner Ehefrau je zur Halfte eingesetzt
wurden, Die Ausernandersetzung war fur langere Zeit ausgeschlossen.
Fur die spatere Auseinandersetzung wurde U. 8. engeardnetl, daB der
Bruder der Klagerin der Anteil des Erbiassers ar der Kammanditgess||-
schaft erhalten soltte. Die Klagerin sollte u. 4. die Grundstiucke A-Stra-
Be 1 erhalten, dis zum Betnebsvermdgen der Kommandifgesetischaft
gehorten und auf diese aufgelassen worden waren.

Am 16.7 1970 wurde zwischen der Klagerin und ihrem Bruder sowie
dem Testamantsvollstrecker ein Erbauseinandersetzungsvertrag ge-
schlossen, in dem u. a. bestimmtwurde, daB dle Klagerin die Grundstik-
ke A<StraBe 1 unter Ubernahme van Grundsticksbelastungen erhaften
solite und daB die Kommanditgesellschaft die Ubertragung dieser
Grundstucke aui die Klagerin veranlassen werde, Hinsichtlich des
Gesellschaftsantsils des Erbiassers wurage vermerkt, daB dieser beraits
getellt worden sei.

Am gleichen Tag wurde sodann zwischen der Kommandilgeselischaft
und der Klagenn hinsichtlich der Grundsticke A-StraBe 1 ein notariell
beurkundeter Ubertragungsvertrag geschlogsen und zugleich die Aut«
|lassung dieser Grundstucke auf die Klagerin erklart. Die Klagerin
iubernahm dinglich gesicherta Verbindlichkeiten, ferner die Tilgung von
Mieterdarlehen.

Hefl Nr, 7/8 MittRhNotK Juli‘August 1980

Der Beklagtz (das Finanzamt — FA —) sefzte gegen die Klagerin
Grunderwerbsteuer fest. Lediglich in H6he von 20, v. H. des angenom-
menen Werts. der Gegenleistung (entsprechend der Beteiligung der
Klagerir und ihrer Mutter an der Kommanditgesellschaft) hielt das FA
den Erwerb gemdB § 3 Nr. 6, § 6 Abs, 2 des Grinderwerbsteuergesetzes
(GrEStG) 1940 fur steuertrei.

Das Finanzgerichl (FG) hat die Kiage abgewresen.

Aus den Grinden:

Die Revision ist begrindet. Der Tatbestand des § 1 Abs, 1 Nr, |
GrEStG 1940 ist durch den zwischen der Kommanditgesell-
schaft und der Klagerin am 16. 7. 1870 geschlossenen Grund-
stlckstbartragungsvertrag verwirklicht worden. Vorher hatte
die Kiggerin aufgrund des Erbvertrages lediglich einen Ver-
schaffungsanspruch, der die Kommanditgesellschaft selbst
noch nicht zur Ubertragung der Grundstucke verptliichtete.

Der Erwerb der Klégerin ist gemaB §3 Nr. 2, 6 und § 6 Abs. 2
GrEStG 1940 von der Grundaerwerbsteuer befreit. Dies gilt
sowoh! fiir den Fall, daB die letztwillige Anordnung hinsichtlich
der Grundstticke A-Strafie T als Verschaffungsvermachtnis zu
wiirdigen ist, als auch fiir den Fall, daB in dieser Verfiigung eine
Teilungsanordnung (iber einen nachlaBiremden Gegenstand
mit Verschaffungspflicht zu sehen tst (vgl. zur Abgrenzung
beider Rechtsinstitute Urteil des Bundesgerichtshofs — BGH
vom 8.11. 1861 — V ZR 31/80 — BGHZ 38, 115; zur Verschaf-
fungspflicht kraft Auflage Lange-Kuchinke, ErbR, 2. Auil., § 28
113 5.385, §230 | 3 S.439; zur Teilungsanordnung Ubar einen
nachlaBfremden Gegenstand auch Kohler, AcP 91, 309, 334 §.,
sowie Staudinger, Birgerliches Gesetzbuch. 11. Aufl., § 2048
Rdn. 9).

Dal §3 Nr.2 GrEStG 1940 ggf. auch in den Falien elnes
Verschaffungsverméchtnisses gilt, hat der Senat bereijts flir
den Fall entschieden, in dem Gegenstand des Vermachtnisses
ein Grundstuck war, das einer Kommanditgesellschait gehdr-
te, an der der Erblasser, der Erbe (Sohn des Erblassers) und der
Verméchtnisnehmer (ebenfalls Sokn des Erblassers) beteiligt
waren (vgl. das Urteil vom 13. 3. 1974 — || R52/66 — BFHE 112,
415, BStBI |1 1974, 555). Der Senat ist dabei davon ausgegan-
gen, daf unter § 3 Nr. 2 GrEStG 1940 nicht nur ein Vermachtnis
fallt, das etn NachlaBgrundstick betrifft, sondern auch das
Verméchtnis, das ein Grundstlick betritft, welches sich im
Eigenvermdgen des Erben befindet. Der Senat hat weiter
gefolgert, daB auch Vermachinisse unter § 3 Nr. 2 GrESIG 1940
fallen, die teils aus dem NachlaB, teils aus dem Eigenvermégen
des Erben zu erfillen sind, und hieraus abgeleitet, daB Entspre-
chendes zu gelten habe, wenn das vermachte Grundstick im
Eigentum einer Kommanditgesellschaft stehe, an der der Erb-
lasser, der Erbe und der Vermachtnisnehmer beteiligt seien.
Hieran halt der Senat fest,

Unter der Voraussetzung, daB dte letztwillige Apordnung hin-
sichtlich des Grundstickes A-StraBe 1 als Verschaffungsver-
machtnis anzusehen ist, unterscheidet sich der vorliegende
Fall von dem Fall BFHE 112, 415, BStBI 1974, 555, im wesentii-
chen nurdadurch, dag in dem nunmehr zu entscheidenden Fall
neben dem Erblasser und den Erben noch die Mutter der Erben
als Gesellschafterln an der Kommanditgesellschaft beteiligt
war. Da der Erwerb durch sinen Gesellschafter von einer
Personengesellschaft lber die Freistellung nach §6 Abs.2
GrEStG 1940 hinaus auch insoweit von der Grunderwerbsteuar
befreit ist, als die Mutter des Erwerbers an der Gesellschaft
beteiligt ist (§ 3 Nr. 8 GrEStG), steht im vorliegenden Fall nichtg
entgegen, im (brigen § 3 Nr. 2 GrEStG 1940 wie in dem Falle
BFHE 112, 415, BSt8I Il 1874, 555, anzuwenden.

An dem Ergebnis dndert sich auch dann nichts, wenn die
letztwillige Anordnung hinsichtlich des Grundstiickes A-Stra-
Be 1 nicht als Verschaffungsvermachtnis, sondern nur als
Tellungsanordnung zu wiirdigen sein sollte. Der erkennende
Senat hat bereits in seinem Urteil vom 16.3. 1977 — [I R 11/63
— (BFHE 121, 519, BStBI || 1977, 640) hinsichtlich der Tel-
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lungsanordnung uber einen NachlaBgegenstand dahin ent-
schieden, daf in diesem Falle diese Teilungsanordnung flr die
erbschaftsteusrrechtliche Bamessung des Vermagensanfalls
an den beglnstigten Erben zu barticksichtigen ist. Er hat
dadurch erbschaftsteuerrechtlich das Vermachtnis und die
Zuweisung eines NachlaBgegenstandesdurch Teilungsanord-
nung gleichbehandeli. Hinslchtlich des § 3 Nr. 2 GrEStG 1940
ist hieraus zu folgern, daB die Zuweisung eines Nachlagegen-
standes mittels Teilungsanordnung bersits nach dieser Vor-
schrift von der Grunderwerbsteuer befreit ist. § 3 Nr. 3 GrEStG
1940 hat unter diesen Umstdnden im wesentlichen flir die Félle
Bedeutung, In denen eine NachiaBauseinandersetzung vorge-
nommen wird, ohne daB zuver eine Zuweisung seitens des
Erblassers erfolgt ist.

Im gleichen Umfang, in dem auch Verschaffungsverméchtnis-
se gemdn § 3 Nr. 2 von der Grunderwerbsteuer beireit sind, ist
auch die Zuweisung eines Gegenstandes im Wege einer Tei-
lungsanordnung dann von der Grunderwerbsteuer befreit,
wenn die Erben verpflichtet sind, den Gegenstand erst zu
beschatfen. Fir elne andere Auslegung gibt es keine Gberzeu-
genden Grinde,

Daningestellt blelben kann, wie der vorliegende Fall zu beurtei-
len gewssen ware, wann an der Kommanditgesellschaft ein
Dritter als Geselischafter beteiligt gewesen wére, der weder
zum Kreis der Erben und Vermachtnisnehmer noch zu den
Verwendten in gerader Linie gehorte,

19. Steuerrecht/Grunderwerbsteser — Gegenlelstung bel
Obernahme zinsverbilligier tfontlicher Mittel

(BFH, Urteil vorn 12, 12. 1979 — [I R 127/74 — BSIBI. 1880, 218)

GrESIG §11 Abs. 1 Nr. 1

Obernimmt der Kiufer eines ganz oder tellwalse mit difenkli-
chen, zinsverbilligten Miftein finanzierten Mietwohngrund-
stlickes diese Darlehnsverbindlichkeiten, so enispricht der
Werl der gleichzeitig Ubernommenen Mietprelsbindung regel-
méafig der Ditferenz zwischen Nennwert und abgezinstern Wert
der Danshnsverbindlichkeiten (Anschiug an das Urieil vom
5.11, 1975 — 1 R 106/70 — BFHE 117, 304, BSt8I. 11 1976, 130).

Ob der Senat tir die Zukunft an seiner Rechisprechung fest-
halten kann, wonach zinsverbliligte Darlehen aus dfientlichen
Mitteln abzuzinsen sind und der Elntritt In die Mieipreisbin-
dung als senstige Gegenlelofung I.S. des §11 Abs. 1 Nr. 1
GrEStG anzusetzen ist, bleibt im vorllegenden Fall wegen der
sogenannten ,Seibstbindung” im zweiten Rechtsgang offen.

Zum Sachverhall:

Die Kiagerin kaufte durch notariell baurkundeten Vertrag ein Mietwohn-
grundstick. Als Gegenlesstung (ibernahm sle upter anderem grund-
buchgesicherte Verbindlichkeiten gegeniber der Stadt X (Landeswoh-
nungsbaumittel) und gegenuber der Stadt. Sparkasse X (Lastanaus-
gleichsmittel),

Der Beklagte (das Finanzamt — FA —) seizte Grunderwearbsteuer fest.
Den Antrag der Klggerin, bei Berachnung der grunderwarbsteuerrecht-
lishen Gegenleistung die in Abt. |l N. 2 und 3 des Grundbuches
gesicherten geringverzinslichen bzw. unverzinslichen Darlehen aus
offentlichen Wohnungsbaumitteln bzw. Lastenausgleichsgeldern unter
dem Nennwert anzusetzen, lehnte es ab.

Nach erfolgloser Sprungklage verwies der Bundesfinanzhof (BFH) die
Sache an das Finanzgericht (FG) zurlick. Die unverzinslichen und

nlearigvarzinslichen Verbindlichkeiten dirften nur mit dem abgezinsten -

bzw, einem erheblich unter dem Nennwert liegenden Wert angesetzt
werden. Andererseits komme als grunderwerbsteuerrachtliche Gegen-
leistung jede Leistung in Betracht, die der Erwerber fur den Erwerb des
Grundstickes erbringe. Als soiche Leistiung miisse auch die von der
Kidgerin Gbernommene Verpilichtung, die ifentlich geférderten Waoh-
nungen preisgebunden zu vermleten, angesehen werden (vgl. dazu das
Urteil vom 14. 2. 1967 — || 69/63 — BFHE 87, 547, BStBI {1l 1967, 203).
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2. Im zwelten Rachtsgang haf das FG dis Grunderwerbsteuer herabge-
setzt.

Den abgezinsten Wert der in Abt. lll Nrn.2 und 3 des Grundbuches
gesicherten Darlehen aus Lendeswehnungsbaumitteln und Lastenaus-
gleichsmittein hat es auf ... DM und . .. DM berschnet.

Die von der Kldgerin Ubernommene Migtpreisbindung nat das FG als
sonstigs Leistung im Slnne des § 11 Abs. ) Nr. 1 des Grunderwerbsteu-
ergesetzes (GrEStG) auf - -, DM geschatzt.

Mit inrer Revision begehrt die Kldgerin, die zinsverbilligten Dartehen
noch geringer und die Mietpreisbindung mit null DM zu bewerten, Sie
beantragt, die Grunderwerbsteuer au! .. . DM herabzusetzen,

Aus den Grinden:
Die Revision der Klagerin ist unbegrundet.

1. Dlein Abt, 11l Nrn. 2und 3 des Grundbuches gesicherten und
von der Kldgerin Ubernommenen zinsvergunstigten Verbind-
lichkeiten hatten bei AbschluB des Kaufvertrages Nennwerte
von...DMund ... DM,

Das FG hat diese Schulden mit... DM und .., DM, also insge-
samt ... DM beweriet. Rechnet man dieser |etztgenannten
Summe die vom FG geschétzie Mietpreisbindung hinzu, so
ergibt sich ein Betrag von ... DM. Das sind etwa 58,18% der
vargenannten Nennwerte,

Die vorgenanniten Schatzungen des FG verstoBen nicht gegen
geltendes Recht. Der ,vorsichtige Ansatz' des Wenes der
Mietpreisbindung im Sinne des genannten Urteils BFHE 87,
547, B51BI 111 1967. 203, istdahin zu verstehen, daB der Wert der
Mietpreisbindung der Differenz zwischen Nennwert und abge-
zinstem Wert der zinagtinstigen Verbindiichkeit entspricht.
wenn nicht Umsténde dargetan werden, die eine geringere
Schétzung erfordern. Das hat der BFH bereits in seinem Urtail
vom 5, 11. 1875 — || R 106/70 — (BFHE 117, 304, 306, BStBI, It
1978, 130) ausgefihrt und damit das fruhere Urteil BFHE 87,
547, BStBL. 111 1867, 203, madifiziert. Der Grundsatz, daB regel-
maBig der Wert der Mletpraelsbindung der Differenz zwischen
Nennwert und abgezinstem Wert der Verbindlichkeit ent-
spneht, folgt aus der Konzeption der Wohnungsbaugesetzge-
bung, insbesondere des hier in Betracht kommenden (und In
der vom FG erwahnten Schuldurkunde auch zitierten) ). Wo-
BauG i.d.F. vom 25. B. 1953 (BGBI. | 1953, 1047), Nach dessen
§ 29 sollten durch Festsetzung entsprechend niedriger Mieten
(Richtsatzmieten) alle Zinsvorteile, die der Eigentumer eines
mit 6ffentlichen Mitteln finanzierten Hauses erhalten hat, an
die Mieter weitergegeben werden. Die Zielrichtung des Geset-
zes, ndmlich Mistverbilligung durch Zinsverglnstigung, wird
in der Begriindung des Entwurfeszu § 17 Abs. 2 des |, WoBauG
a.F. noch ausdricklich betont mit dem Satz:, Das entscheiden-
ste Merkmal des sozialen Wohnungsbaues ist die soziale
Mlete” (wiedergegeben in dem Kommentar zum Ersten Woh~-
nungsbaugesetz von Fischer-Dieskau/Pergande, 2. Aufl,,
S.708). Noch deutlicher bringt §72 Abs. 1 des Il. WoBauG
diesen Grundsatz zum Ausdruck. Danach ist lediglich digjeni-
ge Miete preisrechtlich zuldssig, die zur Finanzierung der
faufenden Aufwendungen erforderlich jst. Die dem Bauherrn
gewéhrten Zinsverg(nstigungen sclien den Mietern zugute
kommen.

Der Umstand, daB wegen der Verhéitnisse auf dem Wohnungs-
markt Mieten fr freifinanzierten Wohnraum In der Anfangszeit
der Vermietung moglicherweise nicht voll kostendeckend sein
konnen, so daB der Unterschied zwischen den Mieten im
freifinanzierten und im sozialen Wohnungsbau nicht der Zins-
verbilligung der &ffantlichen Finanzierungsmittel entspricht,
kann vernachtéssigt werden. Denndlese Anfangszeit diirfte bei
der Tendenz steigender Grundstlcks- und Baupreise, gemes-
sen an der Laufzeit der Darlehen, durchweg rur von kurzer
Dauer sein.

2. Unter dlesen Umstanden kann es zweifelhaft sein, ob es
(berhaupt gerechtfertigt ist, zinsverbilligte Gifentliche Woh-
nungsbaudariehen abzuzinsen, Und daneben die Mietpreisbin-
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dung als sonstige Leistung I. S. des § 11 Abs. | Nr. 1 GrEStG
anzusetzen. Sieht man die Zinsverhilllgung beim Grundsticks-
eigentimer nur als ,durchiautenden Posten” an. der an die
Mister weiterzugeben ist, so entfallt die Berecntigung zuf
Aufspaltung der Gegenleistung in die Ubernahme des abgezin-
sten Darlehens und den Eintritt in die Mietpreishindung; viel-
mehr bietet es sich dann an, nur die Ubernahme der Verbind-
lichkeit und diese zum Nennwert als Gegenleistung anzuset-
zen. Der Senat sieht sich jedoch im vorliegenden Fail zu
Uberprifen gehindert, ob er an seiner bisherigen Rechtspre-
chung festhalten kann. Denn er ist an die rechtliche Beurtei-
lung gebunden, welche dem zurlickverweisenden Urteil vom
14.2 1967 — |1 161/65 — zugrunde liegt, soweit sie nicht durch
das Urtejl BFHE 117,304, BSt8I || 1976, 130, modifiziert worden
ist fvgl. hierzu den BeschluB des Gemeinsamen Senats der
obersten Gerichtshofe des Bundes vom 6.2.1973 — GmS-
0GB 1/72 — BFHE 108, 206). Der Senat kann eine andere
Rechtsauffassung nur in einer anderen Sache vertreten, nichy
jedoch in den vorliegenden Verfahren (vgi. das Urteil des
Bundesverwaltungsgerichts vom 22. 6. 1877 — VIl C 48/76 —
BVerwGE 54, 116; unentschieden der Gemeinsame Senal,
a.a.0).

3. Fur die Entscheidung dieses Rechtssireits kommt es dem-
nach darauf an, ob durch das Vorbringen der Klagerin schitis-
slg dargelegt wird, daB der Wert der Mietpraishindung niedri-
ger Ist als der Abzinsungsbetrag der verbllligten Wohnungs-
baumittel. Dies ware in dem - wohl nur thearetischen — fFall
moglich, dai die Zinsverbilligung der offentlichen Finanzie-
rungsmittel In voller Hohe oder doch im wesentlichen der

Klagerin verbliebe und nicht an die Mieter weitergegeben
werden kannte, weil die Mieten im irsifinanzierten Wohnunas-
bau und im &ffentlich geforderten Wohnungsbau langfristig In
etwa gleichhoch waren. Davon kann im Streitfall aber weder
nach den Feststellungen des FG noch nach der Lebensertah-
rurg ausgegangen werden.

Unter diesen Umstanden mag es schon zwelfelhaft sein, ob der
Vortrag der Klagerin und der festgestellte Sachverhalt dle unter
1. dargestellie Minderung der Gegenleistung aufgrund der
Ubernahme der 6ffentlichen Wohnungsbaudarlehen von
100v. H. auf 58,18 v. H. rechtfertigen. Das kann aber dahinste-
hen, wei! das FA sich der Revision der Klagerin nicht ange-
schiossen hat, Jedenfalls sind keine Umstande erkennbar, dia
eine Unterschreitung der vorgenannten 58,18 v. H. begrinden
konnten. Der Einwand der Klagerin, ihr eingesetzies Kapital
habe sich mit 11,5v. H verzinst und .eine MieteinbuBe dilrite
elnwandfrej nicht vorgelegen haben", rechtfertigt keine andare
Beurtellung. Denn dieser Einwand bewsist lediglich, daB die
Klagerin die Mietpreisbindung ausnutzen konnte, um einen
glnstigen Barpreis auszuhandeln. Er |1&Bt aber nichterkennen,
daBl —weder jetzt noch auf die Dauer —die Zinsverbilligung |hr
seibst und nicht den Mietern zugute kommt.

Auf die Revisionsangrifie der Kldgerin, das FG sai bei der
Abzinsung der varbllligten Finanzierungsmittel von einer un-
richtigen Laufzeit ausgegangen und es habe zur Berechnung
der Kostenmiete im freifinanzierten Wohnungsbau einen zu
hohen Zinssatz fur einstetlige Hypotheken angeselzt, Kommt
es aufgrund obiger Rechtsauffassung im Ergebnis nicht an.

Mitteilungen

1. Kirchenrecht — Anderung der Genehmigungsvarschriftan
1lr Kauf-, Tausch- und Werkvertrige sowie fiir den Abschlug
von Verglelchen (GV. NW 1980, 477)

Im Gesetz- Und Verordnunasblatt tar das Land NRW 1980, 477
ist eine Anderung der Genebmigungsvorschriften fir Be-
schlisse der Kirchenvorstande und Gemeindeverbandsvertre-
tungen der Bistumer des Lancdes NRW bej Kauf-, Tausch- und
Werkvertragen sowie fUr den AbschluB von Vergieichen be-
kanntgemacht worden.

Die Schniftleltung weist daraul hin, da@ dle dort angegebenan
Freigrenzen nmicht fur Grundstucksgeschafte gelten, Grund-
stlicksgeschafte sind in jedem Fall unabhangig vomn Wert
genehmigungspllichtig. Beispielsweise lautet Art 7 der Ge-
sehaftsanweisung fur die Verwallung des Vermogens in den
Kirchengemeinden und Gemeindeverbdnden der Erzdidzese
Kaéln nunmehr vollstandig:

JArt, 7: Félle, in denen die Beschlisse des Kirchenvorsiandes
erst durch die Genehmigung der Erzbischoflichen Behorde
rechtsgultig werden.

Die Beschldsse der Kirchenvorstands und der Veriretungen
von Gemeindeverbanden bedurfen zu ihrer Rechtsgultigkeit
der Genehmigung der Erzhischéflichen Behorde bei

1 Erwerb, Belastung, VerduBerung und Aufgabe des Eigen-
tums sowie Anderung, VerauBerung und Aufgabe von Rechten
an Grundstlcken,

2. VerauBerung von Gegensténden, die einen wissenschaftli-
chen, geschichtlichen oder kunstlerischen Wert haben,

3. Kauf-, Tausch- und Werkvertragen lber Gegenstande im
Werie von mehr als DM 10000,— sowie Architekten- und
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Ingenieurvertragen ohne Riicksicht auf die Hahe des Entgelts,
4. Schenkungen mit Ausnahme der Falle des § 534 BGB sowie
Annahme belasteter Schenkungen und anderer Zuwsndun-
gen,

5. Mlet- und Pachtvertragen Gber Grundstucke aut dis Dauer
von mehr als einem Jahr,

6. Aufpnahmen von Anlsihen, die nicht bloB zur voriibergehen-
den Aushilfe dienen, und Ausleihe von Darlehen, soifern nicht
die Vorschriften uber die Mlndelsicherheit erflllt sind,

7. entgeltliche Anstellungsvertridge auf die Dauer von mehr als
einem Jahr,

8. Burgschaften,

9. Vergleichen bel einem Wert des Vergleichsgegenstandes
von mehr als DM 10000,—. Auf die Berechnung des Wertes
linden die §§ 3 und 6=-8 der ZivllprozeBordnung Anwandung.
10. abstrakte Schuldverptlichtungen, wie sciche namentlich
durch Abiretung veon Forderungen, Schuldiibernahme,
SchuldertaB, Schuldversprechen und Schuldanerkenntnis ge-
man §§780, 781 BGB, Annahme einer Anweisung gemat
§§ 785 fi. BGB, Ausstellung von Inhaberpapieren und durch
Wechsel begrindet werden,

11. Rechtsgeschaften mit Mitgliedern des Kirchenvorstandes,
es sei denn, daB das Rechtsgeschaft ausschlieBlich in der
Erfullung einer Verbindlichkeijt besteht,

Die Erzbischofliche Behdrde kann in den Féllen der Ziffer 3, 5,7
und 9 fir einzeine Kirchengemeinden und Gameindeverbande
elne hohere Grenze als Erfordernis der Genehmigung festzset-
zen."

Art. 7 enthalt keine abschlieBende Regelung; vieimehr ist nach
Art. 8 auch in anderen Fillen, Insbesondeare zur Ausschlagung
von Erbschaften, die Genehmigung der Erzbischoflichen Be-
harde erforderlich.
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