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BGB § 2057a

Ausgleich besonderer Leistungen eines Abkdmmlings nach § 2057a Abs. 3 BGB bestimmt
sich nach Dauer und Umfang der Leistung im Verhéltnis zum Gesamtwert des Nachlasses
— zusatzliche Berucksichtigung der Vermdgensinteressen



Géschéhsnummer: Verkiindet am
5 O 249/08 E AN 18. Dezember 2009

als Urkundsbeamtin
der Geschéftsstelle

Landgericht Konstanz
5. Zivilkammer

Im Namen des Volkes
Urteil

Im Rechtsstreit

- Klagerin -

Prozessbevoliméchtigte:
Rechtsanwalte

gegen

_

- Beklagte -
Prozessbevollmachtigte:
Rechtsanwéilte NN

wegen Feststellung

hat die 5. Zivlkammer des Landgerichts Konstanz auf die miindliche Verhandiung vom
27. November 2009 durch
Richter am Landgericht ||}
als Einzelrichter
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far Recht erkannt:

1. Es wird festgestellt, dass die Beklagte gegeniiber der Kiagerin auf Ableben der ||l
. verstorben am 02.02.2006 in Singen, eine Leistung nach § 2057 a Abs. 1
BGB in Hohe von 30.000,00 € auszugleichen hat.

2. Im Ubrigen wird die Klage abgewiesen.

3. Von den Kosten des Rechtsstreits tragt die Klagerin 1/3, die Beklagte 2/3.

4. Das Urteil ist gegen Sicherheitsleistung in H6he von 120 % des jeweils zu volistre-

ckenden Betrages vorlaufig vollstreckbar.
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Tatbestand

Die Mutter der Parteien, | MEEEEE. verstarb am 02.02.2006 in Singen. Sie wurde im
Wege der gesetzlichen Erbfolge von den Parteien und der weiteren Schwester |l
B zu je 1/3 beerbt. Zum Nachlass gehért % Anteil der Erblasserin am Grundstiick
Hadwigstr. 22, 78224 Singen sowie ein Anteil der Erblasserin an der Erbengemeinschaft
nach ihrem Ehemann |, verstorben am 16.12.1992. Die rechnerische Quote
der auf die Erblasserin entfallenen Anteile an der immobilie | ] NN betrsgt ein-
schlielllich des Anteils der Erbengemeinschaft 3/8. Das Grundstiick hat einen Ver-
kehrswert von ca. 250.000,00 €.

Die Erblasserin war seit 1998 aufgrund zunehmender Demenz und einer chronischen
Harnwegsinfektion hilfebedurftig. Sie wurde iberwiegend von der Klégerin versorgt und
gepflegt. Zu Beginn war die Klagerin noch vollschichtig bei der Bahnhofsbuchhandlung
in Singen zu einem Gehalt von monatlich zwischen 1.700,00 DM und 2.100,00 DM be-
schaftigt. Ab Méarz 1999 war die Klagerin nicht mehr berufstatig und kiimmerte sich aus-
schlieBlich um die Erblasserin. Im April 2001 erlitt die Erblasserin einen Schlaganfall und
befand sich danach in der Pflegestufe 3. Die Erblasserin war harn- und stuhlinkontinent
und konnte zu Beginn lediglich liegen, spater verbesserte sich ihr Zustand, sodass sie
wieder sitzen und stehen, aber nicht laufen konnte. Die Erblasserin wurde bis zu ihrem

Tode zuhause von der Klagerin gepflegt und versorgt.

Es war eine Betreuung fiir die Erblasserin beim Amtsgericht Singen eingerichtet. Die
Klégerin erhielt vom Betreuer ab Januar 2001 1.200,00 DM monatlich, ab August 2001
1.500,00 DM und 800,00 DM Essensgeld monatlich, ab Januar 2002 das Pflegegeld
Stufe 3 in Héhe von 665,00 €, Essensgeld in Héhe von 550,00 € und pauschal 700,00 €.

Die Klagerin tragt vor:

Der monatliche Bedarf der Erblasserin habe bei durchschnittlich 1.060,00 € gelegen.
Insoweit kann wegen Einzelheiten auf die Darstellung auf Seite 3 der Klageschrift ver-
wiesen werden. Bei einer Heimunterbringung waren monatliche Kosten von 3.100,00 €
angefallen. Dem Nachlass seien daher monatlich ab April 2001 mindestens Kosten in
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Hoéhe von 3.100,00 € abzuglich 1.915,00 €, also 1.185,00 € erspart geblieben. Bei 58

Monaten ergebe sich somit ein Vorteil flir den Nachlass in Hohe von 68.730,00 €.

Zudem habe die Klagerin auf eigenes Einkommen verzichtet. Ausgehend vom letzten
Durchschnittseinkommen von 1.900,00 DM ergebe sich bei einer entsprechenden Inde-
xierung ein mogliches Monatseinkommen von 1.104,00 €. Die Klagerin habe monatlich
fur sich lediglich 855,00 € brutto, d. h. fiktiv nur 681,00 € netto zur Verfugung gehabt.
Dies ergebe einen Einkommensverzicht von 423,00 € monatlich, mithin auf die Dauer
der 58 Monate einen Gesamtbetrag von 24.534,00 €.

Das arithmetische Mittel zwischen EinkommenseinbufRe und Werterhalt des Nachlasses
betrage 46.632,00 €, sodass ein Ausgleichsbetrag von 46.000,00 € mindest angemes-

sen sei.
Die Klagerin beantragt:

Es wird festgestellt, dass die Beklagte gegeniiber der Klagerin auf Ableben der ||l
. verstorben am 02.02.2006 in Singen, eine Leistung nach § 2057 a Abs. 1 BGB
im Betrag von mindestens 46.000,00 € auszugleichen hat.

Die Beklagte beantragt:
Die Klage wird abgewiesen.
Die Beklagte tragt vor:

Die Klagerin habe monatlich 700,00 € pauschal und das Essensgeld von 550,00 € erhal-
ten, sodass ein angemessenes Entgelt nach § 20567 a Abs. 2 BGB vorliege. Zudem hat-
ten die Parteien eine Vereinbarung lber den Abkauf des Erbteils der Beklagten durch
die Klagerin getroffen. Man habe sich hierbei mindlich auf 20.000,00 € verstandigt.

Hinsichtlich der weiteren Einzelheiten des Sach- und Streitstandes kann auf die ge-
wechselten Schriftsatze sowie die informatorische Anhoérung der Parteien am

27.11.2009 verwiesen werden.
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Entscheidungsgriinde

Die Klage ist zulassig und teilweise begriindet.

Bei der Erbauseinandersetzung der Parteien ist nach § 2057 a Abs. 1, Abs. 3, Abs. 4
BGB ein Ausgleichungsbetrag zugunsten der Kiagerin in Hohe von 30.000,00 € zu be-

rucksichtigen.

1. Die Kldgerin hat durch Mitarbeit im Haushalt in besonderem MaRe dazu beigetragen,
dass das Vermdgen der Erblasserin erhalten wurde. Abziglich des Pflegegelds Stufe 3

wurden bei der Pflege der Erblasserin zuhause 1.250,00 € monatlich aufgewendet.

Dem hatte ein monatlicher Aufwand von ca. 2.000,00 € bei einer Heimpflege der Erblas-
serin gegeniiber gestanden. Auf diesen Betrag schitzt das Gericht den entsprechenden
Eigenanteil der Erblasserin, der sich bei monatlichen Heimunterbringungskosten von ca.
3.300,00 € bis 3.500,00 € abzuglich der Leistungen bei Pflegestufe 3 bei Heimunterbrin-
gung in Hhe von 1.300,00 € bis 1.450,00 € ergeben hitte.

Der geschétzte monatliche Vorteil belauft sich somit auf 750,00 €, fiir den Zeitraum ab
dem Schlaganfall bis zum Tod der Erblasserin somit auf 43.500,00 €.

Damit sind die Voraussetzungen des § 2057 a Abs. 1 Satz 1 BGB erfiillt.

2. Gleiches gilt fur die Voraussetzungen des § 2057 a Abs. 1 Satz 2 BGB. Dass die Kla-

gerin die Erblasserin wahrend langerer Zeit gepflegt hat, steht unstreitig fest.

Dies erfolgte auch unter Verzicht auf eigenes Einkommen. Selbst wenn die Klagerin
aufgrund einer Kindigung des Arbeitgebers ihre letzte Arbeitsstelle verloren hatte, ist
davon auszugehen, dass sie in der Lage gewesen wire, eine neue Arbeitsstelle mit
ahnlichem Lohnniveau zu finden. Es begegnet daher keinen Bedenken, von einem
durchschnittlichen Monatseinkommen von 1.104,00 € entsprechend der Darlegung der

Klagerin auszugehen.
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Im Hinblick auf die Angaben der Klagerin in der muindlichen Verhandlung vom
27.11.2009 ist das Gericht davon Uberzeugt, dass von einem durchschnittlichen monat-
lichen Bedarf der Erblasserin von 1.060,00 € entsprechend der Darstellung in der Kila-
geschrift ausgegangen werden kann. Die genannten Zahlen sind plausibel und wurden
von der Klagerin in der Verhandlung, soweit Erlauterungsbedarf bestand, néaher darge-
stellt. Insbesondere hat das Gericht auch keine Zweifel an einem monatlichen besonde-
ren Pflegeaufwand von durchschnittlich 500,00 €. Dies erscheint im Hinblick auf den
Zustand der Erblasserin ein durchaus zu erwartender angemessener Bedarf. Aufgrund
dessen und Erfahrungen in anderen Rechtsstreiten, bei denen es um vergleichbare Fra-
gestellungen ging, hat das Gericht keine Bedenken, den von der Klagerin angegebenen
Betrag einer Schatzung nach § 287 ZPO zugrunde zu legen. Es verblieb der Klagerin
somit monatlich ein Betrag von 733,00 € netto (855,00 € abziiglich monatlicher Aufwen-
dungen von 122,00 € fur die Krankenversicherungsbeitrage). Somit ergibt sich eine mo-
natliche Einkommenseinbufde von 371,00 €, mithin fiir den Zeitraum von 58 Monaten ein

rechnerischer Einkommensverzicht von 21.518,00 €.

3. § 2057 a Abs. 2 BGB steht einer Ausgleichung nicht entgegen. Die Betrage, die der
Klagerin tatsachlich verblieben, stelien kein angemessenes Entgelt fir die geleisteten
Pflegeleistungen dar. Welcher Betrag hier letztlich angemessen wére, kann offen blei-
ben, 733,00 € monatlich sind es jedenfalls nicht.

Auch eine etwaige auflergerichtliche miindliche Vereinbarung tber einen Kauf des Erb-
teils fur 20.000,00 € steht einer Ausgleichung nicht entgegen, da eine entsprechende
Vereinbarung nach den §§ 125, 2371 BGB unwirksam waére.

4. Nach § 2057 a Abs. 3 ist die Ausgleichung so zu bemessen, wie es mit Riicksicht auf
die Dauer und den Umfang der Leistungen und auf den Wert des Nachlasses der Billig-
keit entspricht. Hierbei ist zu berucksichtigen, in welchem Umfang der Nachlass erhalten
wurde und in welchem Umfang die Klagerin auf eigenes Einkommen verzichtet hat. An-
dererseits missen auch die Vermogensinteressen der weiteren Erben sowie die Hohe
des gesamten Nachlasses berticksichtigt werden. Unter Beriicksichtigung dieser Um-
stande halt das Gericht einen Ausgleichungsbetrag von 30.000,00 € fir angemessen.

Die Kostenentscheidung beruht auf §§ 91, 92 Abs. 1 ZPO.
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Die Entscheidung Uber die vorldufige Vollstreckbarkeit folgt aus § 709 ZPO.

Richter am Landgericht



