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GBO §29
Zulassigkeit eines Siegelsim Computerausdruck

Sachver halt:

In letzter Zeit kommt es zunehmend vor, da3 Gerichte und Behtrden ihre Audfertigung statt mit dem
herkdmmlichen Siegel mit einem Siegd per Laserausdruck versehen. It diese Vorgehensweise zuldssg und
eflllt e insbesondere die Anforderungen an ene Offentliche Urkunde? Hierzu nehmen wir wie folgt

Sdlung:

Vorab mdchten wir darauf hinweisen, dald fir daatliche Behorden und Gerichte keine einhetlichen
Vorschriften Uber die Formefordernisse flir von diesen Behdrden/Gerichten hergestdlte Urkunden
bestehen. Eine einheitliche Kodifikation, wie dies fir notaridle Urkunden im BeurkG erfolgt i, besteht
nicht. Die Formanforderungen snd vidmehr Uber sdmtliche Gesetze verdreut in verschiedenen
Einzdvorschriften gereget. Dementsprechend umdlritten snd auch in Einzefdlen die an ene
ordnungsgemd3e Form der Urkunde oder Abschrift zu stellenden Anforderungen.

1. Nach 829 Abs. 1 S. 1 GBO mussen die zum Grundbuchvollzug erforderlichen Erklarungen entweder
durch dffentliche Urkunde oder 6ffentlich beglaubigte Urkunde nachgewiesen werden.

a)

b)

Mit dem Begriff der , dffentlich beglaubigten Urkunde, verweist 8§ 29 Abs. 1 S. 1 GBO auf diein
§ 129 BGB enthdtene Legddefinition (Brambring, in: Meke, Grundbuchrecht, 8. Aufl. 1998,
Rn. 194 zu 8§29 GBO; Demharter, GBO, 22. Aufl. 1997, Rn. 41 zu § 29 GBO). Eine Gffentlich
beglaubigte Urkunde ist somit eine privaischriftliche Erklarung, be welcher die Echtheit der
Unterschrift des Erklarenden durch einen notaridlen Beglaubigungsvermerk bestétigt wird.
Offentlichen Glauben geniefd insoweit nur der Beglaubigungsvermerk, d. h. aso nur die Echtheit
der Unterschrift.

Eine gerichtliche Zustdndigkeit zur Abnahme Gffentlich beglaubigter Erkl&rungen igt, von einzelnen
Landesvorschriften abgesehen, auf welche wir in diessm Zusammenhang nicht néher eingehen
madchten, abgeschafft worden. Fir praktische Zwecke kdnnen dffentlich beglaubigte Urkundenim
Sinne des 829 Abs. 1 S. 1 GBO damit nur durch Notare hergestel It werden, so dal3 sich sowohl
fur die Urschrift wie fir Abschriften von diesen das Verfahren ausschlieldich nach dem BeurkG
regelt.

Mit dem Begriff der ,oOffentlichen Urkunde, verweis 8§29 Abs. 1 S. 1 GBO auf die Le-
gddefinition im Sinne des 8415 Abs. 1 ZPO (Brambring, a a O., Rn. 105 zu 8§29 GBO;
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Demharter, a a O., Rn. 29 zu §29 GBO). Soweit fir dieses Gutachten von Interesse, mul3 die
Urkunde dso von der dffentlichen Behdrde in der [jewells] vorgeschriebenen Form
aufgenommen worden sein. An dieser Stelle wirkt es sch aus, dal3 eine einhatliche Kodifikation
der Formvorschriften nicht erfolgt ist.

ad) Fur notaridle Niederschriften it zur Gliltigkeit der Urkunde (d. h. der Urschrift) nach 8§13
Abs. 3 S. 1 die eigenhéndige Unterschrift des Notars zwingend erforderlich. Die Befligung
enes Segds is Formefordernis jedoch nur be Beglaubigungsvermerken (8 39 BeurkG).
Be Niederschriften bestehen Amtspflichten zur Beidriickung eines Siegels (88 44, 45 Abs. 2
S. 2 BeurkG), bel deren Verstol? der Notar zwar eine Amtgpflichtsverletzung begeht, die
Urkunde (Urschrift) jedoch nicht formunwirksam i<t

bb) Gerichtliche Urkunden (Sitzungsprotokall, Urtell) snd ebenfdls , 6ffentliche Urkunden, im
Sinne des 8415 Abs. 1 ZPO. Eine Segdung der Urschrift ist nicht erforderlich. Neben
anderen — in diessm Zusammenhang nicht relevanten — Formerfordernissen (Verkiindung,
etc.) muld die Urschrift des Urteils gem. 8315 Abs. 1 ZPO von den mitwirkenden Richtern
unterschrieben werden, das Sitzungsprotokoll gem. §163 Abs. 1 ZPO vom Vorstzenden
und vom Urkundsbeamten.

2. 829 GBO bezieht dch dabei mit den Anforderungen an ,Offentliche Urkunden, und , Gffentlich
beglaubigte Urkunden, jewells auf die Urschrift. Von der Frage, ob die Urschrift eine offentliche
Urkunde etc. dargtdlt, ist also in einem zweiten Uberlegungsschritt die Frage zu unterscheiden, wie die
Exigenz der Urschrift dem Grundbuchamt nachgewiesen wird. Insoweit i auch im
Grundbuchverfahren § 435 ZPO entsprechend anzuwenden (Knothe, in: Bauer/v. Oefele, GBO,
1999, Rn. 146 zu 8§29 GBO; Brambring, a a O., Rn. 269 zu § 29 GBO; inhdtlich ebenso
Demharter, a a O., Rn. 57 zu 8§29 GBO; Herrmann, in: KEHE, GBO, 4. Aufl. 1991, Rn. 116 zu
§29 GBO).

a) Maoglichig dabe zunéchst die Einreichung der Urschrift zum Grundbuchamt, wie dies regemélig
be dffentlich beglaubigten Urkunden der Fall is. Die Formanforderungen ergeben sch somit
unmittelbar aus § 39 BeurkG.

b) Urschriften offentlicher Urkunden werden jedoch regelmédg vom Notar oder von der
ausstellenden Behorde verwahrt, so dal’ die Urschrift nicht dem Grundbuchamt vorgelegt werden
kann. Statt dessen gentigt nach §435 ZPO die Einreichung einer beglaubigten Abschrift oder, ds
Mehr hierzu, die Einrechung einer Audfertigung.

Die Formvorschriften fir eine Ausfertigung einer Urschrift Snd fir gerichtliche Urkunden weder in
der ZPO noch im FGG enheitlich geregdt. Die ZPO befadd sich vidlmehr an bestimmten Stellen
mit verschiedenen Ausfertigungen, inshesondere von Urtellen (88 317 Abs. 3, 658 Abs. 2, 703 b
Abs. 1, 725 ZPO). In dl diesen Vorschriften is fir die Ausfertigung die Befligung des
Gerichtssegels vorgesehen.

c) Ganz unuberschtlich i die Rechtdage im Hinblick auf die Formanforderungen beglaubigter
Abschriften gerichtlicher Urkunden. Nach der ZPO setzt namlich der Beglaubigungsvermerk
lediglich voraus, dal3 der Hergteller der Abschrift mit seiner Unterschrift die Verantwortlichkeit fir
die inhdtliche Identitét zwischen Abschrift und Origina Gbernimmt (s. nur Zoller/Stéber, 20. Aufl.
1997, Rn. 9 zu 8170 ZPO). Die Beifligung eines Segds ig nie vorgesshen, was dch
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beispidsweise daran zeigt, dald auch der Anwadt zur Hergdlung zustdlungsféhiger beglaubigter
Abschriften befugt ist (8170 Abs. 2 ZPO), wenngleich der Anwatsbeglaubigung nicht die
Quditéd ener oOffentlichen Beglaubigung im Sinne des 8435 S.1 ZPO zukommt. Der
Urkundsbeamte der Geschéftsstelle kann nun dlerdings dffentlich beglaubigte Abschriften mit der
Quaditdt des §435 S. 1 ZPO vornehmen (Zoller/Geimer, a. a O., Rn. 2 zu § 455 ZPO).
Allerdings enthdlt die ZPO an keiner Stelle eine ausdrtickliche Anordnung, wonach der Urkunds-
beamte fir die Ergdlung ener offentlich beglaubigten Abschrift im Sinne des 8435 ZPO das
Gerichtssegd be zudriicken hétte (anders Brambring, a a O., Rn. 290 zu 8§ 29 GBO, der 88 39,
42 BeurkG entsprechend anwenden méchte; Allerdings sind beglaubigte Abschriften im Bereich
des Prozeldverfahrens ohnehin bedeutungdos, da entweder einfache Abschriften oder sofort
Ausfertigungen ertellt werden.).

aa) Fur beglaubigte Handd sregisterausziige bestimmt § 30 Abs. 2 Handel sregisterverfiigung, dal3
der Beglaubigungsvermerk ,,mit Segd oder Stempel versehen, sein mul3 (Da das Gesetz
tellweise oder spezidle Normen fir den Beglaubigungsvermerk enthdlt, ist fraglich, ob die
von Brambring, a. a O., Rn. 290 zu 829 GBO vertretene Andogie zu 88 39, 42 BeurkG
richtigigt.).

bb) Fir beglaubigte Grundbuchabschriften enthdlt auch 812 Abs. 2 2. Halbs. keine besonderen
Formanforderungen. Maal3 (in: Bauer/v. Oefde, GBO, 1999, Rn. 67 zu 8§12 GBO) geht
davon aus, dal3 sch die Form des Beglaubigungsvermerks nach Landesrecht richtet. Fr
Bayern hat zu dieser Frage das BayObL G in einer Entscheidung (BayObLGZ 1982, 29 =
Rpfleger 1982, 172) Sdlung genommen. Dem Antragsteller war eine beglaubigte Abschrift
bestehend aus sechs Bléttern ds Fotokopie des Grundbuchs ertellt worden. Die Blétter
waren mit zwel Klammern zusammengeheftet, mit eénem Beglaubigungsvermerk und einem
Dienstsegd ds Farbdrucksiegd versehen worden.

Die Beschwerde des Antragstellers mit dem Zid, ihm mdge entsprechend §44 BeurkG en
mit Schnur und Prégesiege hergestellter beglaubigter Grundbuchauszug ertellt werden, wurde
vom BayObL G abgewiesen. Das Gericht fiihrte zu diesem Begehren aus, es bestehe keine
besondere Rechtsvorschrift Uber die Form einer beglaubigten Grundbuchabschrift. Auf dieser
Grundlage hat das BayObLG das Begehren des Antragstdlers zurtickgewiesen. Aufgrund
des konkreten Antrags hatte zwar das BayObL G nur Uber die Frage zu befinden, ob angtelle
des benutzten Farbsegels das Prégesegd hétte verwendet werden missen. Die
Ausfihrungen des BayObLG lassen sch aber ohne weiteres auf die Benutzung eines
Farbsegels Ubertragen. Da nédmlich weder nach Bundess noch nach Landesrecht eine
Vorschrift besteht, die das Beifligen des Farbsiegels zur Ergelung einer beglaubigten Ab-
schrift vorschreibt, kann auch auf dieses Siegd verzichtet werden.

Daraus folgern wir: Da zur Ergellung ener beglaubigten Abschrift von Gerichtsurkunden
generdl nicht vorgeschrieben ist, dal? der Urkundsbeamte Uberhaupt ein Siegd beizufiigen
hétte, ist es flr diese Art der Abschrift irrdevant, dal3 das Gerichtssege Uber enen
Computerausdruck ergdlt wurde. Schlimmgenfallsist das Gerichtssegd ds nicht existent zu
werten, was der Wirksamkeit des Beglaubigungsvermerks ds  dffentlichen
Beglaubigungsvermerk im Sinne des § 435 ZPO keinen Abbruch tun wiirde.

3. Fir Erkl&rungen offentlicher Behdrden ist nach 829 Abs. 3 GBO das Diendsegel bezufuigen.
Anderenfdls ig die Urkunde im Grundbuchverfahren nicht verwertbar (Aulerhab des
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Grundbuchverfahrens ergibt sich die Siegeungspflicht fir bedeutsame Schrelben aus 8 26 Abs. 4 S. 2
ADO [Ziegler/Tremel, Nr.149]).

8§29 Abs. 1 S. 1 GBO bezieht sch nur auf ,,Erklarungen,. Nicht 6ffentliche Urkunden im Sinne des
§29 Abs. 1 S. 1 GBO, auch nicht im Sinne des 8415 Abs. 1 ZPO, sind damit rechtsbezeugende
Urkunden, insbesondere der Erbschein. Der Erbschein  bezeugt vidmehr ene andere
Eintragungsvoraussetzung im Snne des §29 Abs. 1 S. 2 GBO (Demharter, a. a. O., Rn. 15 zu §29
GBO).

Da die Urschrift des Erbscheins ebenfdls in der Verwahrung des Nachlal3gerichts verbleibt, reicht fir
das Grundbuchverfahren eine Ausfertigung desselben. Dabel wird regedmédg die Beifiigung eines
Gerichtssegels gefordert, wobel dlerdings die Rechtsgrundiage dreitig ist. Staudinger/Schilken
(BGB, 13. Bearb. 1996, Rn. 63 zu § 2353 BGB) will insoweit § 49 BeurkG anwenden, obwohl nach
8 1 BeurkG dessen Anwendungsbereich fir die Erteilung von Erbsche nsausfertigungen ganz bestimmit
nicht eréffnet i,

Firsching/Graf (Nachlaldrecht, 7. Aufl. 1994, S. 94 [Rn. 2.18]) verweist statt dessen vorrangig auf
das Landesrecht, und hier Art. 16 Bay. AGGVG (Ziegler/Treme, Nr.295). In Ermangdung
besonderer Vorschriften ig dabel fir die Ertellung einer Audfertigung die Unterschrift des
Urkundsbeamten und Dienstsiegel vorgesehen. Dagegen spricht aber, dal3 jedenfdls nach Auffassung
von Vill (in: Sprau, Judizgesstze in Bayern, 1988, Rn. 2 zu Art. 16 BayAGGVG) die
Verfahrensvorschriften des Bay. AGGVG nicht in jedem Fal das Bundesrecht erganzen konnen,
sondern nur dann, wenn das gesamte Verfahren dem Landesrecht unterstelt ist. Vill nennt ds Beispid
das rein landesrechtliche Verfahren Uber die Ertellung eines Unschédlichkeitszeugnisses.

Gleichwohl wird man davon ausgehen missen, dad — mdglichewese auch aufgrund ener
Gesamtschau der in der ZPO enthatenen Vorschriften Uber die Form ener Ausfertigung — die
Erbscheinsaudfertigung gesegdt sein mul3,

Fir die Ertellung von Audfertigungen gerichtlicher Urkunden und fir behordliche Urkunden stdlt sich
somit die Frage, welche Anforderungen an das Gerichtssegel/Behordensiegel zu stellen sind. In der
Kommentarliteratur zu 8317 Abs. 3, 725 ZPO wird diese Frage nicht néher erdrtert. Vermutlich wird
die Kenntnis des Begriffs,,Siegd,, ds adlgemen bekannt vorausgesatzt.

Nach dlgemeiner Ansicht ist es jedoch in den — maschindlen — Verfahren nach § 703 b Abs. 1, 658
Abs. 2 ZPO zulésdg, dald das Gerichtssegd vorab bereits eingedruckt sein kann oder auch as
gedrucktes Siegel aufgebracht werden kann (Zimmermann, ZPO, 4. Aufl. 1995, Rn. 1 zu 8641 s
(aF); Zoller/Vollkammer, ZPO, 20. Aufl. 1997, Rn. 1 2u 8703 b;
Baumbach/Lauterbach/AlbersHartmann, ZPO, 57. Aufl. 1999, Rn. 2 zu 8§ 703 b ZPO; Vait, in:
Musieak, ZPO, 1999, Rn. 2 zu §703 b ZPO). Eine ausdriickliche gesetzliche Anordnung wird in
diesem Zusammenhang nicht zitiert.

Anderersaits geht die einhellige Kommentarliteratur zu 829 GBO hisher davon aus, dal3 das Siegel
entweder ein Prégesiegd oder ein Tiefdrucksege sai (Herrmann, a a O., Rn. 70; Knote, a. a. O,,
Rn. 144; Demharter, a. a. O., Rn. 47 zu 829 GBO). Allerdings nimmt keiner der Autoren zur Frage
der maschindlen Segelung Stdlung, weder zustimmend noch ablehnend.
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6. Néhere Bestimmungen zur Art der Siegel im Bereich der Vewatung finden sich in der Verordnung zur
Ausfihrung des Gesetzes Uber das Wappen des Freistaates Bayern. Diese VO wurde zuletzt geéndert
(und zwar in einer hier entscheidenden Weise) durch VO vom 21. Juli 1998, GVBI 1998, 474.

Der hier einschlagige § 8 WappenVO hat unter Beriicksichtigung der Anderung folgenden Wortlawt:

(1) Die Diengsegd sind ds Préagesiegd (Trockensegel oder Lacksegd)
oder ds Farbdrucksegd aus Metal auszufiihren. Die Prégesiege zeigen
Wappenbild und Schirft erhaben in Prégung. Das Farbdrucksiegd bringt
Wappen und Schrift in dunklem Farbdruck.

[-.]

(4) Fur die Segdung von Schriftstlicken, die mit Hilfe drucktechnischer
oder eektronischer Einrichtungen erstdlt werden, kann ein Abdruck des
Dienstsiegels maschind| eingedruckt sein oder aufgedruckt werden.,,

Danach ig fir den Bereich der Verwdtung die Siegelung im Laserdruckverfahren uneingeschrankt
2ul&ssg.

7. Fur den Bereich der Justiz besteht ergénzend die Bekanntmachung des Bay. Stastsministeriums der
Judtiz in der Fassung vom 23. 5. 1975. Diese Bekanntmachung sieht derzeit nur die Verwendung von
Prégesegeln oder Farbdrucksegeln vor. Eine Anpassung dieser Bekamtmachung an die Vorgaben
des § 8 Abs. 4 WappenVO igt geplant. Im Vorgriff auf die geplante Uberarbeitung wird die
Verwendung von Segeln im Computerdruckverfahren beraits ds zuléssg angesehen (Rundschreiben
des Bay. Staatsministeriums der Justiz vom 10. Februar 1998, Gz.: 1500 — VI — 983/95; sehe ferner
das erganzende Rundschreiben vom 19. Mai 1998). Darin heil¥ es.

,Der Segeung des maschindl ergdlten Schreibwerkes durch Ausdruck
eines Diengdegds mit dem Textverarbeitungssystem HIT/CLOU wird
z2ugestimmt. Dabel igt die Ortsangabe des jewelligen Gerichts oder der
Staatsanwaltschaft entbehrlich. Weiterhin erforderlich ist jedoch die
Angabe der Gerichtss bzw. Behdrdenart; d. h. die Einfihrung ener
neutrden Bezeichnung (z. B. ,Justizbehtrden-Bayern,) ist derzeit nicht
madglich. Die Vergabe ener eigenen Segenummer fir jeden einzelnen
Benutzer wird nicht fir erforderlich gehdten. Entsprechend besteht bel
DV -technischer Segdung auch kein Bedirfnis fur ein Segdverzeichnis,,

Eine telefonische Ricksprache mit dem zusténdigen Referenten ergab, dal? eine maschinegle Siegelung
be dlen Textdokumenten zuldssg sein soll, insbesondere z. B. volldreckbare Audfertigungen nicht
ausgenommen sein sollen. Ahnliche Uberlegungen werden bei den Verwatungsbehdrden anderer
Bundedander angestd|t.



