HGB § 13¢g

Aufhebung einer Zweigniederlassung; Vorla-
ge der Gewerbeabmeldung; Priifungsrecht des
Registergerichts

I. Sachverhalt

Die Aufhebung der Zweigniederlassung einer
osterreichischen GmbH wird zum deutschen Handels-
register angemeldet. Das Registergericht beanstandert,
dass das Gewerbe immer noch angemeldet sei und des-
halb von einer tatsichlichen Aufhebung ausgegangen
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werden konne. Verlangt wird die Einreichung der Ge-
werbeabmeldung nach éffentlichem Recht.

II. Frage
Kann das Registergericht einen entsprechenden Nach-
weis verlangen?

III. Zur Rechtslage

1. Ausgangspunkt: Eingeschrinktes Priifungsrecht
des Handelsregisters

Es ist im Grundsatz anerkannt, dass das Registerge-
richt eine formelle Priifung der Anmeldung vornehmen
darf. In materieller Hinsicht hat das Registergericht
zu priifen, ob die angemeldeten Tatsachen rechtmi-
Big und richtig sind. Hier soll im Ausgangspunkt eine
Schlissigkeitspriifung vorgenommen werden, wihrend
bei Zweifeln auch eine vollstindige Priifung durch das
Registergericht vorzunehmen ist (BGH NJW-RR 2011,
1184; NJW 1991, 1754, 1758; OLG Diisseldorf DNotI-
Report 1995, 143; OLG Hamm NZG 2011, 311; Roth,
in: Koller/Kindler/Roth/Morck, HGB, 9. Aufl. 2019,
§ 8 Rn. 23; Schaub, in: Ebenroth/Boujong/Joost/
Strohn, HGB, 4. Aufl. 2020, § 8 Rn. 32, 138; Kraf-
ka, Registerrecht, 11. Aufl. 2019, Rn. 1025; BeckOGK-
HGB/Schirtl, Std.: 1.1.2022, § 53 Rn. 21 f.). Dies lisst
sich mit dem Zweck des Handelsregisters begriinden,
das keine falschen Tatsachen verlautbaren, andererseits
aber auch mit der im Handelsverkehr gebotenen Schnel-
ligkeit Eintragungen vornehmen soll.

2. Rein tatsichliche Aufhebung der Zweigniederlas-
sung relevant

Eine Zweigniederlassung einer auslindischen Gesell-
schaft (§§ 13d ff. HGB) wird dabei nach deutschem
Recht, d. h. wie die Zweigniederlassung einer deutschen
Gesellschaft, verstanden (BeckOGK-HGB/Schaal,
Std.: 15.9.2019, § 13d Rn. 29; BeckOK-HGB/Miit-
her, Std.: 15.4.2022, § 13d Rn. 16; EBJS/Pentz, HGB,
4. Aufl. 2020, § 13d Rn. 7). Eine Zweigniederlassung
ist daher eine riumlich von der Hauptniederlassung ge-
trennte Niederlassung, die nicht nur zu einem voriiber-
gehenden Zweck im Rahmen des Unternehmens nach
auflen eigene Rechtsgeschifte titigt und die hierfiir
erforderliche Organisation in sachlicher und personel-
ler Hinsicht aufweist (BeckOK-HGB/Miither, § 13d
Rn. 16; EBJS/Pentz, § 13d Rn. 8).

Gem. § 13g Abs. 6 HGB ist auch die Aufhebung der
Zweigniederlassung anzumelden. Es handelt sich bei
der Aufhebung um einen tatsichlichen Vorgang, des-
sen Anmeldung lediglich deklaratorisch ist; die Zweig-
niederlassung muss hierflir tatsichlich aufgehoben
worden sein (BeckOGK/Schaal, § 13d Rn. 85; § 13g
Rn. 29.1).
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Auch die Literatur geht davon aus, dass ein Priifungs-
recht des Registergerichts (bei Zweifeln) nur dahin-
gehend besteht, ob die Zweigniederlassung tatsichlich
aufgehoben wurde (BeckOGK-HGB/Schaal, § 13g
Rn. 29.1); das Registergericht muss dabei den Aufhe-
bungstatbestand nicht positiv feststellen, sondern kann
die Anmeldung nur dann zuriickweisen, wenn offen-
sichtlich ist, dass die Zweigniederlassung nicht aufge-
hoben wurde (Oetker/Preufd, HGB, 7. Aufl. 2021, § 13
Rn. 70).

Entsprechend gehen die einschligigen Formularbiicher
davon aus, dass Unterlagen bei der Anmeldung der Auf-
hebung einer Zweigniederlassung nicht beizufiigen sei-
en (Gustavus, Handelsregisteranmeldungen, 10. Aufl.
2020, A 15 (S. 55); Schmidt/Sikora/Tiedtke, Praxis
des Handelsregister- und Kostenrechts, 7. Aufl. 2014,
Rn. 2331).

3. Gewerberechtliche Anmeldung als Indiz?

a) Zusammenspiel von Gewerberecht und Handels-
register

Auch im Gewerberecht begegnet der Begriff der Zweig-
niederlassung. Gem. § 14 Abs. 1 GewO muss jeder, der
»den selbstindigen Betrieb eines stehenden Gewerbes,
einer Zweigniederlassung oder einer unselbstindigen
Zweigstelle anfingt, dies der zustindigen Behorde an-
zeigen.

Der Begriff der Zweigniederlassung wird dabei tiber-
wiegend unter Riickgriff auf den zum Registerrecht
entwickelten Rechtsbegriff verstanden (Winkler, in:
Ennuschat/Wank/Winkler, 9. Aufl. 2020, GewO § 14
Rn. 37 f.; BeckOKGewQO/Leisner, Std.: 1.1.2022, § 14
Rn. 33; Landmann/Rohmer GewO/Marcks, 86. EL
Februar 2021, § 14 Rn. 44). Erfasst werden auch Zweig-
niederlassungen auslindischer Gesellschaften (Winkler,
in: Ennuschat/Wank/Winkler, GewO, 9. Aufl. 2020,
§ 14 Rn. 39).

Eine unselbstindige Zweigstelle ist dagegen nicht
zum Handelsregister anzumelden; hierunter ist ledig-
lich eine von der Hauptstelle raumlich getrennte feste
ortliche Anlage oder Einrichtung zu verstehen, die der
Ausiibung eines stchenden Gewerbes dient oder die Ab-
wicklung der von der Hauptstelle aus geschlossenen
Geschiifte erleichtern soll, ohne dass bereits die Merk-
male der Zweigniederlassung erfiillc wiren (Winkler,
in: Ennuschat/Wank/Winkler, § 14 Rn. 44; BeckOK-
GewO/Leisner, § 14 Rn. 35; Landmann/Rohmer
GewO/Marcks, § 14 Rn. 44). Ausreichend ist also be-
reits eine Auslandsreprisentanz oder ein Biiroraum,
der mit Sekretariat, Telefon und Fax ausgestattet ist
und von einem selbststindigen Handelsvertreter dazu



genutzt werden soll, dort Geschiftskontakte zwischen
Dritten und einem im Ausland ansissigen Unterneh-
men herzustellen; nicht ausreichend wire dagegen ein
blofles Postschlief3fach (Winkler, in: Ennuschat/Wank/
Winkler, 9. Aufl. 2020, GewO § 14 Rn. 45; BeckOK-
GewO/Leisner, § 14 Rn. 37).

Anzuzeigen ist auch eine Verlegung oder Aufgabe des
Betriebs (§ 14 Abs. 1 S. 2 Nr. 1, Nr. 2 GewQ). Bei der
Anmeldung sind die Vordrucke nach den Anlagen 1
bis 3 GewAnzV zu verwenden (Winkler, in: Ennuschat/
Wank/Winkler, 9. Aufl. 2020, GewO § 14 Rn. 26). Im
Formular nach Anlage 1 zur Gewerbeanzeigeverord-
nung (GewAnzV) ist u.a. anzukreuzen, ob das Gewerbe
als Zweigniederlassung oder unselbstindige Zweigstelle
gefithrt werden soll (s. dort Ziffer 23).

In§ 14 Abs. 8 S. 1 Nr. 8 GewO ist eine Ubermittlungs-
pflicht der zustindigen Behérde fiir Daten, die im
Handelsregister eingetragene Zweigniederlassungen be-
treffen, an das Handelsregister vorgesehen. Damit soll
diesem ermdéglicht werden, bei Nichtbeachtung einzu-
schreiten (§ 388 Abs. 1 FamFG; s. BeckOK-GewO/
Leisner, § 14 Rn. 124). Die Ubermittlung erfasst dabei
auch die Angabe, ob das Unternehmen als Zweigstelle
oder Zweigniederlassung angezeigt wurde (§ 3 Abs. 1
S. 1 Nr. 8 GewAnzV).

Ob auch die Anderung der Betriebsform (d. h. z. B. eine
Zweigniederlassung wird unselbstindige Zweigstelle)
gesondert anzuzeigen ist, wurde in der uns zuginglichen
Literatur nicht explizit diskutiert, scheint u. E. nach
dem Wortlaut des Gesetzes und den vom Verordnungs-
geber vorgesehenen Formularen, die entsprechend dif-
ferenzieren, aber nahezuliegen. Wir gehen daher davon
aus, dass das Registergericht erfahren wiirde, ob ein Ge-
werbe in der Form einer Zweigniederlassung oder einer
unselbstindigen Zweigstelle betrieben werden wiirde.

b) Relevanz der gewerberechtlichen Anzeige fiir das
Priifungsrecht des Registergerichts

Fraglich ist, ob die unterbliecbene Abmeldung der
Zweigniederlassung (bzw. ggf. die Ummeldung zu einer
unselbstindigen Zweigstelle) fiir das Registergericht
ein Indiz darstellen kann, um — abweichend von dem
unter 2. Festgestellten — in eine tiefere Priifung einzu-
steigen. Die Frage wird in der uns zuginglichen Litera-
tur nicht diskutiert. Es finden sich lediglich allgemeine
Ausfihrungen dazu, dass die Anzeige eines Gewer-
bes nicht als Beweis fiir dessen tatsichliche Austibung
dienen, allerdings ein Indiz hierfiir darstellen konne
(BeckOK-GewO/Leisner, § 14 Rn. 6; s. a. BVerwG
BeckRS 1982, 31262533). Auch fir die Errichtung einer
Zweigniederlassung wird die Frage aufgeworfen, ob die

Vorlage einer Gewerbeanmeldung in diesem Zusam-
menhang verlangt werden kann. Dies erscheint fraglich.
Bei Krafka findet sich zwar die Aussage, dies werde teil-
weise vertreten (Krafka, Rn. 326). Er verweist jedoch
lediglich auf eine Fundstelle von Wachter, die sich zu
dieser Praxis allerdings eher kritisch dufert (Wachter,
in: St/ Wachter, 3. Aufl. 2016 (Voraufl.), § 2 Rn. 50, in
der aktuellen 4. Aufl. wurde das Kapitel gestrichen), da
auch Zweigniederlassungen von vermogensverwalten-
den Gesellschaften errichtet werden kénnten.

Nach unserer personlichen Einschitzung sprechen die
besseren Griinde dafiir, dass das Registergericht eine
solche Abmeldung bei der Aufhebung nicht verlangen
kann. Der Gesetzgeber hat auf eine Regelung der Pflicht
zur Vorlage der Gewerbeabmeldung verzichtet. Daraus,
dass die Anmeldung eines Gewerbes ein Indiz fiir die
tatsichliche Ausiibung darstellen mag, kann u. E. noch
nicht darauf geschlossen werden, dass auch die Nicht-
Abmeldung ein Indiz fiir den Fortbestand darstellen
wiirde. Es erscheint zwar verlockend, einen entspre-
chenden Schluss zu ziehen, da Informationen iiber die
Gewerbeanmeldung beim Registergericht vorliegen mo-
gen. Allerdings wird dadurch der oben unter 2. darge-
stellte Grundsatz durchbrochen, dass die Aufhebung ein
tatsichlicher Vorgang ist. Auch wenn man den einma-
ligen Vorgang der Gewerbeanmeldung als Indiz fiir die
Existenz der Zweigstelle ansiche, rechtfertigt dies u. E.
noch nicht, auch aus einem damit begriindeten Zustand
(Fortbestehen der Anmeldung) Schliisse auf den (Fort-)
Bestand der Zweigstelle zu ziehen. Die (Nicht-) Ab- oder
Ummeldung bei der zustindigen Gewerbeaufsicht kann
andere Griinde als die fehlende Aufhebung der Zweig-
niederlassung haben.

Rechtsprechung zur Frage konnten wir allerdings nicht
ausfindig machen. Es ist nicht auszuschlieffen, dass es
sich bei der Frage, ob die fehlende Abmeldung ein Indiz
dafiir darstellt, dass die Zweigniederlassung nicht tat-
sichlich aufgehoben wurde, um eine Frage handelt, die
ein Gericht dem Ermessensspielraum des Registerrich-
ters zuweisen wiirde.
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