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Unter Bezugnahme auf das Ergebnis der Erdrterungen mit den obersten Finanzbehdrden der
Lander gilt zur einkommensteuerrechtlichen Behandlung von wiederkehrenden Leis-
tungen im Zusammenhang mit der Ubertragung von Privat- und Betriebsvermogen

Folgendes'):

A. Arten von wiederkehrenden Leistungen

Wiederkehrende Leistungen im Zusammenhang mit einer Vermdgensiubertragung kdnnen
Versorgungsleistungen, Unterhaltsleistungen oder wiederkehrende Leistungen im Austausch
mit einer Gegenleistung sein. Versorgungsleistungen sind bei dem Verpflichteten Sonder-
ausgaben nach § 10 Abs. 1 Nr. 1a EStG und bei dem Berechtigten wiederkehrende Bezilige
nach § 22 Nr. 1 EStG (Renten oder dauernde Lasten; vgl. B.). Unterhaltsleistungen (Zuwen-
dungen) durfen nach § 12 Nr. 2 EStG nicht abgezogen werden. Wiederkehrende Leistungen
im Austausch mit einer Gegenleistung enthalten eine nichtsteuerbare oder steuerbare Ver-

mogensumschichtung und einen Zinsanteil (vgl. C.).

B. Unentgeltliche Vermégensiibertragung gegen Versorgungsleistungen

Versorgungsleistungen (Renten oder dauernde Lasten) sind wiederkehrende Leistungen im
Zusammenhang mit einer Vermdgensuibertragung zur vorweggenommenen Erbfolge (Ver-
maogensibergabe). Versorgungsleistungen kénnen auch auf Verfligungen von Todes wegen
beruhen (vgl. Rz. 28). Soweit im Zusammenhang mit der Vermdgenstbertragung Versor-
gungsleistungen zugesagt werden, sind diese weder Veraulerungsentgelt noch Anschaf-
fungskosten (BFH-Beschluss vom 5. Juli 1990 - BStBI I S. 847).

. Vermoégensiibergabe

1. Begriff der Vermoégensiibergabe

Vermaogensubergabe ist die Vermdgensibertragung kraft einzelvertraglicher Regelung
unter Lebenden mit Riicksicht auf die kinftige Erbfolge, bei der sich der Vermoégens-
Ubergeber in Gestalt der Versorgungsleistungen typischerweise Ertrage seines Vermo-

gens vorbehalt, die nunmehr allerdings vom Vermdgensubernehmer erwirtschaftet wer-

1) Anderungen gegeniiber dem BMF-Schreiben vom 23. Dezember 1996 (BStBI | S. 1508) geandert
durch BMF-Schreiben vom 31. Dezember 1997 (BStBI 1998 | S. 21) und vom 30. Oktober 1998
(BStBI | S. 1417), die nicht ausschlieBlich redaktioneller Art sind, sind durch Fettdruck hervorgeho-
ben.
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den missen (BFH-Beschluss vom 15. Juli 1991 - BStBI 1992 Il S. 78). Eine solche Uber-
gabe ist auch unter Fremden nicht ausgeschlossen (BFH-Urteil vom 16. Dezember 1997
- BStBI 1998 Il S. 718).

Abgrenzung zu voll entgeltlichen Geschaften

Nach dem Willen der Beteiligten soll der Vermdgensiibernehmer wenigstens teilweise
eine unentgeltliche Zuwendung erhalten. Bei einer Vermdgensiibergabe an Angehdrige
spricht eine widerlegbare Vermutung dafir, dass die wiederkehrenden Leistungen unab-
hangig vom Wert des Ubertragenen Vermogens nach dem Versorgungsbedurfnis des
Berechtigten und nach der wirtschaftlichen Leistungsfahigkeit des Verpflichteten bemes-
sen worden sind. Diese Vermutung ist widerlegt, wenn die Beteiligten Leistung und
Gegenleistung nach kaufmannischen Gesichtspunkten gegeneinander abgewogen
haben und subjektiv von der Gleichwertigkeit der beiderseitigen Leistungen ausgehen
durften, auch wenn Leistung und Gegenleistung objektiv ungleichwertig sind (BFH-Urteil
vom 29. Januar 1992 - BStBI Il S. 465 und vom 16. Dezember 1993 - BStBI 1996 ||

S. 669). In diesem Fall gelten die Grundsatze Uber die einkommensteuerrechtliche Be-

handlung wiederkehrender Leistungen im Austausch mit einer Gegenleistung (vgl. C.).

Unter Fremden besteht eine nur in Ausnahmefallen widerlegbare Vermutung, dass bei
der Ubertragung von Vermdgen Leistung und Gegenleistung kaufmannisch gegenein-
ander abgewogen sind. Ein Anhaltspunkt flir ein entgeltliches Rechtsgeschaft kann sich
auch daraus ergeben, dass die wiederkehrenden Leistungen auf Dauer die erzielbaren
Ertrage Ubersteigen. Die firr die Entgeltlichkeit des Ubertragungsvorgangs sprechende
Vermutung kann hingegen zum Beispiel widerlegt sein, wenn der Ubernehmer auf
Grund besonderer personlicher (insbesondere familienahnlicher) Beziehungen zum
Ubergeber ein persdnliches Interesse an der lebenslangen angemessenen Versorgung
des Ubergebers hat (BFH-Urteil vom 16. Dezember 1997 - BStBI 1998 11 S. 718).

Gegenstand der Vermogensiibergabe

Gegenstand der Vermdgensiibergabe muss eine die Existenz des Vermdgensuber-
gebers wenigstens teilweise sichernde Wirtschaftseinheit sein. Gleichzeitig muss auch
die Versorgung des Ubergebers aus dem (ibernommenen Vermogen wenigstens teil-
weise sichergestellt sein. Dabei behélt sich der Ubergeber typischerweise vom Uberneh-
mer zu erwirtschaftende Ertrage seines Vermdgens vor (BFH-Beschluss vom 5. Jul
1990 - BStBI Il S. 847).



Eine Vermdgensubergabe gegen Versorgungsleistung ist gegeben, wenn eine existenz-
sichernde und ertragbringende Wirtschaftseinheit des Privat- und/oder Betriebsvermo-
gens uUbertragen wird, deren Ertrage ausreichen, um die wiederkehrenden Leistungen zu
erbringen (Typus 1). Gegenstand der Vermogensiibergabe kann auch eine existenz-
sichernde und ihrem Wesen nach ertragbringende Wirtschaftseinheit sein, deren Ertrage

aber nicht ausreichen, um die wiederkehrenden Leistungen zu erbringen (Typus 2).
a) Existenzsichernde Wirtschaftseinheit

Das Ubertragene Vermdgen muss fur eine generationentibergreifende dauernde An-
lage geeignet und bestimmt sein und dem Ubernehmer zur Fortsetzung des Wirt-
schaftens Uberlassen werden, um damit wenigstens teilweise die Existenz des Uber-

gebers zu sichern.

Wirtschaftseinheiten in diesem Sinne sind typischerweise Betriebe, Teilbetriebe, Mit-
unternehmeranteile, Anteile an Kapitalgesellschaften, Geschafts- oder Mietwohn-
grundstlicke, vermietete Einfamilienhauser und Eigentumswohnungen sowie ver-
pachtete unbebaute Grundstiicke. Zu Wirtschaftsiberlassungsvertragen vgl. BFH-
Urteile vom 18. Februar 1993 (BStBI Il S. 546 und 548).

Wird ein Vorbehaltsniel3brauch oder ein durch Vermachtnis eingeraumter Niel3brauch
abgeldst, kann dieser NieRbrauch auch Gegenstand einer Vermégensibergabe
gegen Versorgungsleistungen sein, wenn er fur den NielBbraucher eine existenz-
sichernde Wirtschaftseinheit darstellt (BFH-Urteile vom 25. November 1992

- BStBI 1996 1l S. 663 und 666; vgl. aber BFH-Urteil vom 27. November 1996

- BStBI 1997 Il S. 284 zur Ablésung eines VermachtnisnieBbrauchs und Pflicht-
teilsanspruchs). Zur Abldsung eines NielRbrauchs im Rahmen einer zeitlich ge-

streckten ,gleitenden” Vermdgensibergabe vgl. Rz. 10.

Keine existenzsichernde Wirtschaftseinheit ist dagegen Vermoégen, das dem Uber-

nehmer nicht zur Fortsetzung des Wirtschaftens Uberlassen wird. Hierzu gehoéren

- ertragloses Vermogen wie z.B. eine vom Ubernehmer zu eigenen Wohnzwe-
cken genutzte Wohnung, Hausrat, Wertgegenstande, Kunstgegenstande,
Sammlungen und unbebaute Grundstlicke (Brachland), Grundstiicke mit auf-
stehendem Rohbau (BFH-Urteil vom 27. August 1997 - BStBI Il S. 813),
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- Wertpapiere und typische stille Beteiligungen,

- Vermogen, dessen gesamte Ertrage der Ubergeber sich mittels eines NieRbrauchs
vorbehalt (sog. TotalnieRbrauch, vgl. BFH-Urteile vom 25. Marz 1992 - BStBI ||
S. 803 und vom 14. Juli 1993 - BStBI 1994 1l S. 19).

Die Anerkennung von Versorgungsleistungen ist jedoch nicht ausgeschlossen, wenn
der Vorbehalt des NieRbrauchs lediglich Sicherungszwecken dient und der Uber-
geber gleichzeitig mit der Bestellung des NieRbrauchs dessen Austibung nach § 1059
BGB dem Ubernehmer iiberlasst. Wird das vom Ubergeber des Vermdgens vorbe-
haltene Nutzungsrecht spater gegen wiederkehrende Leistungen abgelost, konnen
diese im sachlichen Zusammenhang mit der Vermdgensibergabe stehen und daher
Versorgungsleistungen sein (zeitlich gestreckte ,gleitende“ Vermdgenstbergabe, vgl.
BFH-Urteil vom 3. Juni 1992 - BStBI 1993 Il S. 23). Fur die Anerkennung von Ver-
sorgungsleistungen kommt es nicht darauf an, ob die Versorgungsleistungen im Ver-
mogensubergabevertrag selbst oder erst im Zusammenhang mit der Ablosung des
Niebrauchs vereinbart werden (BFH-Urteil vom 3. Juni 1992 - BStBI 1993 Il S. 98).
Wiederkehrende Leistungen im Zusammenhang mit der Ubertragung eines Geld-
betrags sind Zuwendungen i.S. des § 12 Nr. 2 EStG (BFH-Urteil vom 26. November
1997 - BStBI 1998 1 S. 190).

b) Ausreichend ertragbringende Wirtschaftseinheit (Typus 1)

Von einer ausreichend ertragbringenden Wirtschaftseinheit ist auszugehen, wenn
nach Uberschlagiger Berechnung die Versorgungsleistungen nicht héher sind als der

langfristig erzielbare Ertrag des libergebenen Vermdgens.

Zu Ertragen flhren nur Einnahmen aus einer Tatigkeit, die den Tatbestand einer Ein-
kunftsart i.S. des § 2 Abs. 1 EStG erflllt. Einnahmen aus einer Tatigkeit ohne Ein-

kinfte- oder Gewinnerzielungsabsicht sind daher nicht als Ertrage zu beurteilen.

Zu den Ertragen des lbergebenen Vermdgens gehort nicht der Nutzungswert der
vom Ubernehmer zu eigenen Wohnzwecken genutzten Wohnung (BFH-Urteil vom
10. November 1999 - BStBI 2002 Il S. @@®). Der Nutzungswert der Wohnung, die
vom Ubergeber auf Grund vorbehaltenen Nutzungsrechts zu eigenen Wohnzwecken
genutzt wird, gehoért ebenfalls nicht zu den Ertragen des Gbergebenen Vermogens

(vgl. dazu auch Rz. 10).



aa) Ermittlung der Einkiinfte

Den auf der Grundlage der steuerlichen Einkiinfte ermittelten Ertragen sind 14
Absetzungen fir Abnutzung, erhéhte Absetzungen und Sonderabschreibungen
sowie aulRerordentliche Aufwendungen, z.B. grélkere Erhaltungsaufwendungen,

die nicht jahrlich Gblicherweise anfallen, hinzuzurechnen.

Die Versorgungsleistungen missen durch entsprechende Ertrage aus dem udber- 15
nommenen Vermdgen abgedeckt sein. Davon ist auszugehen, wenn nach den
Verhaltnissen im Zeitpunkt der Vermodgensubergabe der durchschnittliche jahrli-

che Ertrag ausreicht, um die jahrlichen Versorgungsleistungen zu erbringen. Bei
Abldsung eines vom Ubergeber vorbehaltenen Nutzungsrechts in den Fallen der
zeitlich gestreckten Vermdgensubergabe (vgl. Rz. 10) sind die Verhaltnisse im
Zeitpunkt der Ablésung mafgeblich. Aus Vereinfachungsgriinden ist es nicht zu
beanstanden, wenn zur Ermittlung des durchschnittlichen Ertrags die Einklnfte

des Jahres der Vermogensubergabe und der beiden vorangegangenen Jahre

herangezogen werden.
bb) Ermittlung der Ertrage bei teilentgeltlichem Erwerb

Wird Vermogen zum Teil entgeltlich und zum Teil unentgeltlich Gbertragen, istzu 16
prifen, ob Ertrage, die auf den unentgeltlich erworbenen Teil entfallen, zur Er-
bringung der Versorgungsleistungen ausreichen. Fir die Aufteilung in einen ent-
geltlich und einen unentgeltlich erworbenen Teil gelten die Grundsatze im BMF-
Schreiben vom 13. Januar 1993 - BStBI | S. 80. Bei der Ermittlung der Ertrage
bleiben im Fall der Ubertragung von Privatvermdgen sowie einzelner Wirtschafts-
guter des Betriebsvermdgens auch Schuldzinsen auler Betracht, soweit sie zur
Finanzierung von Anschaffungskosten dienen. Schuldzinsen flr Gbernommene
betriebliche Verbindlichkeiten sind dagegen zu bericksichtigen, wenn ein Be-
trieb, Teilbetrieb oder Mitunternehmeranteil Gbertragen wird (vgl. BMF-Schreiben
vom 13. Januar 1993, a.a.0., Tz. 29).

Beispiel:

S erhalt im Januar 2002 im Rahmen einer vorweggenommenen Erbfolgeregelung
von seinem Vater V ein Mehrfamilienhaus mit einem Verkehrswert von

500.000 €, das mit einer Verbindlichkeit von 150.000 € belastet ist. S verpflichtet

sich, die Verbindlichkeit zu Ubernehmen, an seinen Bruder B ein Gleichstellungs-
geld von 100.000 € und an V wiederkehrende Leistungen i.H. von jahrlich

9.000 € zu zahlen.
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Die Einklnfte aus Vermietung und Verpachtung betragen:

2000 (umgerechnet) 3.000 €
2001 (umgerechnet) 10.000 €
2002 (V + S insgesamt) 5.000 €
durchschnittliche Einkunfte 6.000 €

Schuldzinsen und AfA haben die Einklinfte wie folgt gemindert:

AfA Schuldzinsen
2000 (umgerechnet) 7.500 € 5.000 €
2001 (umgerechnet) 7.500 € 5.000 €
2002 (V + S insgesamt) 9.375 € 6.500 €
im Durchschnitt 8.125 € 5.500 €

S hat Anschaffungskosten fur das Mehrfamilienhaus von insgesamt 250.000 €
(Gleichstellungsgeld 100.000 €, Verbindlichkeit 150.000 €). S erwirbt nach dem
Verhaltnis des Verkehrswerts des Grundstiicks zu den Anschaffungskosten das

Mehrfamilienhaus zu 1/2 entgeltlich und zu 1/2 unentgeltlich.

Bei der Ermittlung der Ertrage sind den Einklinften aus Vermietung und Ver-

pachtung die AfA und die Schuldzinsen hinzuzurechnen.

durchschnitt-  durchschnitt-  durchschnitt- Durchschnitts-

liche Einklinfte liche AfA liche Schuld- ertrag
zinsen
Ertrage aus
Vermietung
und
Verpachtung 6.000 € +8.125 € + 5.500 € =19.625 €

Die auf den unentgeltlich tGbertragenen Teil des Vermdgens entfallenden Ertrage
von 9.812,50 € (1/2 von 19.625 €) reichen demnach aus, um die wiederkehren-
den Leistungen an V (9.000 €) erbringen zu kénnen. Es ist daher eine Vermé-

gensibergabe i.S. des Typus 1 gegeben.
c) Existenzsichernde Wirtschaftseinheit ohne ausreichende Ertrage (Typus 2)

17 Gegenstand der Vermodgensibergabe kann auch eine existenzsichernde und ihrem
Wesen nach ertragbringende Wirtschaftseinheit sein, deren Ertrage aber nicht aus-

reichen, um die wiederkehrenden Leistungen zu erbringen (BFH-Urteil vom
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23. Januar 1992 - BStBI Il S. 526; zu Vermodgenstibergaben unter fremden Dritten vgl.
Rz. 4a). Wirtschaftseinheiten in diesem Sinne sind typischerweise Betriebe mit gerin-

gen Gewinnen oder Mietwohngrundstiicke mit geringen oder negativen Einklnften.

Voraussetzung flir eine Vermogenstibergabe in diesen Fallen ist, dass der Wert des
Vermogens im Zeitpunkt der Vermdgensiibergabe bei Uberschlagiger und groRzigi-
ger Berechnung mindestens die Halfte des Kapital- oder Barwerts der wiederkehren-
den Leistungen betragt (vgl. BFH-Beschluss vom 15. Juli 1991 - BStBI 1992 1l S. 78).
Bei der Ermittlung des Werts des Vermogens ist ein vorbehaltenes Nutzungs-
oder NieBbrauchsrecht wertmindernd zu beriicksichtigen und nicht nach § 16

BewG zu begrenzen.

Bei der zeitlich gestreckten ,gleitenden” Vermogensibergabe (vgl. Rz. 10) ist auf den
Wert des Vermogens im Zeitpunkt der Vermdgensuibertragung unter Vorbehalt des
Nutzungsrechts abzustellen. Dabei ist das Nutzungsrecht nicht wertmindernd zu be-
ricksichtigen. Betragt der Wert des Vermogens weniger als die Halfte des Kapital-
oder Barwerts der wiederkehrenden Leistungen, sind die wiederkehrenden Leistun-

gen nach § 12 Nr. 2 EStG nicht abziehbare Unterhaltsleistungen.

Bei teilentgeltlichem Erwerb ist Voraussetzung, dass der auf den unentgeltlich erwor-
benen Teil entfallende Wert des ilbernommenen Vermégens mindestens die Halfte

des Kapital- oder Barwerts der wiederkehrenden Leistungen betragt.
Beispiel:

M Ubertragt im Wege der vorweggenommenen Erbfolge ein Mietwohngrundstiick an
ihre Tochter T mit einem Verkehrswert von 500.000 €. T verpflichtet sich, eine Grund-
stlcksverbindlichkeit i.H. von 300.000 € zu Ubernehmen und wiederkehrende Leis-
tungen an M von jahrlich 25.000 € mit einem Kapitalwert von 350.000 € zu erbringen.
Die nach Rz. 16 ermittelten Ertrage aus Vermietung und Verpachtung betragen jahr-
lich 15.000 €.

T hat Anschaffungskosten von 300.000 €. Nach dem Verhaltnis des Verkehrswerts
des Grundstiicks zu den Anschaffungskosten erwirbt T das Grundstlck zu 40 % un-

entgeltlich und zu 60 % entgeltlich.

Eine Vermdgensubertragung i.S. des Typus 1 ist nicht gegeben, weil die auf den un-
entgeltlichen Teil entfallenden Ertrage i.S. der Rz. 16 nicht ausreichen, die wieder-
kehrenden Leistungen zu erbringen. Es handelt sich jedoch um eine Versorgungsleis-
tung im Rahmen einer Vermdgensubergabe i.S. des Typus 2. Das Ubertragene Miet-

wohngrundstick ist eine existenzsichernde und ihrem Wesen nach ertragbringende

18
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Wirtschaftseinheit. Der auf den unentgeltlich erworbenen Teil des ibernommenen
Mietwohngrundstucks entfallende Wert (40 % von 500.000 €) Ubersteigt die Halfte
des Kapitalwerts der wiederkehrenden Leistungen (175.000 €).

Nachtragliche Umschichtung des uibertragenen Vermogens

Der sachliche Zusammenhang der wiederkehrenden Leistungen mit der Vermo-
gensiibergabe endet, wenn der Ubernehmer das ilbernommene Vermégen auf
einen Dritten iibertrigt und dem Ubernehmer das iibernommene Vermogen
steuerrechtlich nicht mehr zuzurechnen ist. Die im Zusammenhang mit der Ver-
mégensiibertragung vereinbarten Leistungen zwischen dem Ubergeber und Uber-
nehmer diirfen ab diesem Zeitpunkt nicht mehr als Sonderausgaben (Rente oder
dauernde Last) nach § 10 Abs. 1 Nr. 1a EStG abgezogen werden. Dies gilt auch
dann, wenn mit dem VerauBerungserlds eine funktionsgleiche existenzsichernde
Wirtschaftseinheit erworben wird (BFH-Urteil vom 17. Juni 1998 - BStBI 2002 I

S. @00). Der sachliche Zusammenhang der wiederkehrenden Leistungen mit der
Vermogensiibergabe endet jedoch nicht, wenn der Ubernehmer das
tibernommene Vermoégen im Wege der vorweggenommenen Erbfolge weiter
tibertragt (vgl. Rz. 24 Satz 3). Die wiederkehrenden Leistungen kénnen auch dann
weiterhin als Versorgungsleistungen zu behandeln sein, wenn daneben noch Leis-
tungen vereinbart werden, die zu Anschaffungskosten oder zu einem VerauRe-

rungserlos fiihren.

Werden nur Teile des iibernommenen Vermoégens auf Dritte lGibertragen, sind die
nach der Ubertragung entrichteten wiederkehrenden Leistungen an den Uber-
geber weiterhin als Versorgungsleistungen zu beurteilen, wenn der nicht libertra-
gene Teil des iibernommenen Vermogens eine existenzsichernde und ertragbrin-
gende Wirtschaftseinheit im Sinne von Typus 1 oder Typus 2 darstellt. MaRgebend
fur die Beurteilung sind die Ertrage (Typus 1) ab dem Zeitpunkt oder der Wert des
verbleibenden Vermégens (Typus 2) zum Zeitpunkt, ab dem der libertragene Ver-

mogensteil dem Ubernehmer steuerrechtlich nicht mehr zuzurechnen ist.

Ab dem Zeitpunkt der steuerrechtlichen Zurechnung des Vermoégens bei Dritten
(bei teilweiser Ubertragung vgl. Rz. 20.1) ist die Vermogensiibergabe vom Uber-
geber an den Ubernehmer als entgeltlich zu beurteilen, wohingegen die Vermo-
gensiibergabe bis zu diesem Zeitpunkt ein unentgeltlicher Vorgang bleibt. Ab die-

sem Zeitpunkt sind die weiterhin vom Ubernehmer an den Ubergeber kiinftig zu
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leistenden Zahlungen als Kaufpreisraten fiir das iibernommene Vermoégen zu be-
handeln (BFH-Urteil vom 17. Juni 1998 - BStBI 2002 Il S. ©@@).

a) Umschichtung von Privatvermogen

Auf die Zahlungen, die nach der Umschichtung als Kaufpreisraten zu behan- 211
deln sind (Rz. 21), finden die Grundsatze der entgeltlichen Vermoégensiibertra-
gung (Rz. 42 bis 47 und 49) Anwendung.

Der entgeltlich und der unentgeltlich erworbene Teil des Wirtschaftsguts be- 21.2
rechnen sich nach dem Verhaltnis des Kapital- oder Barwerts der kiinftigen
Zahlungen zum Verkehrswert des Wirtschaftsguts im Zeitpunkt der Vermoé-

gensiibergabe.

Die VerauBerung an den Dritten stellt ein privates VerdauBerungsgeschift i.S. 21.3
des § 23 EStG dar, soweit der Ubernehmer das Wirtschaftsgut entgeltlich er-

worben hat und die VerauBerung innerhalb der Fristen des § 23 Abs. 1 EStG

nach Vermégensiibergabe erfolgt. Hinsichtlich des vom Ubergeber unentgelt-

lich erworbenen Teils kommt beim Ubernehmer ein privates VeriauRerungsge-

schaft unter den Voraussetzungen des § 23 Abs. 1 Satz 3 EStG in Betracht.

Anschaffungskosten fiir den entgeltlich erworbenen Teil des Wirtschaftsguts 21.4
sind der Kapital- oder Barwert der kiinftig an den Ubergeber zu leistenden wie-
derkehrenden Zahlungen, héchstens der Verkehrswert des Wirtschaftsguts im
Zeitpunkt der VerauBBerung. Ist der Kapital- oder Barwert der kiinftigen wieder-
kehrenden Zahlungen mehr als doppelt so hoch wie der Verkehrswert des Wirt-
schaftsguts im Zeitpunkt der VerauBerung, ist Rz. 42 letzter Satz entsprechend
anzuwenden. Anschaffungskosten fiir den unentgeltlich erworbenen Teil des
Wirtschaftsguts sind der diesem entsprechende Teil der Anschaffungskosten

des Ubergebers.

Der VerauBerungsgewinn fiir den entgeltlich erworbenen Teil des Wirtschafts- 21.5
guts ist durch Gegeniiberstellung des anteiligen VerauRerungserldoses zu den

vom Ubernehmer aufgewendeten Anschaffungskosten und den Werbungskos-

ten zu ermitteln. Der auf den entgeltlich erworbenen Teil entfallende VerauRe-
rungserlés bestimmt sich nach dem Verhiltnis der aufgewendeten Anschaf-
fungskosten zum Verkehrswert des Wirtschaftsguts im Zeitpunkt der Vermo-

gensiibergabe. Der VerauBRerungsgewinn fiir den unentgeltlich erworbenen Teil
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des Wirtschaftsgutes ist entsprechend durch Gegeniiberstellung des anteiligen
VerduRerungserléses zu den anteiligen vom Ubergeber aufgewendeten An-

schaffungskosten und Werbungskosten zu ermitteln.
Beispiel:

Am 1. Juli 2002 iibertragt Vater V ein von ihm 1980 erworbenes Mietwohngrund-
stiick des Privatvermogens gegen wiederkehrende Leistungen an den Sohn S.
Der Verkehrswert des Grundstiicks im Zeitpunkt der Ubergabe betrigt

500.000 €, der Kapital- oder Barwert der wiederkehrenden Leistungen 320.000 €.
Am 31. Mai 2003 verauBert S das Mietwohngrundstiick zum Preis (= Verkehrs-
wert) von 600.000 €. Der Kapital- oder Barwert der wiederkehrenden Leistungen
betragt zu diesem Zeitpunkt 300.000 €.

Das Verhaltnis Kapital- oder Barwert bei Umschichtung zu Verkehrswert bei
Ubergabe des Grundstiicks betragt 3/5 (300.000/500.000). In diesem Verhiltnis

gilt das Mietwohngrundstiick als entgeltlich erworben.

Berechnung des privaten VerauBerungsgewinns bei S:

VerauBerungserlos 600.000 €
davon entfallen auf den entgeltlich

erworbenen Teil 3/5 360.000 €
abzgl. Anschaffungskosten 300.000 €
VerauBerungsgewinn i.S. des § 23 Abs. 3 EStG 60.000 €

Gehorte das weiterverduBerte Wirtschaftsgut auch beim Ubergeber zum Privat-
vermogen, ist die zugleich mit der WeiterverauRerung an den Dritten bewirkte
entgeltliche Ubertragung an den Ubernehmer beim Ubergeber als privates Ver-
auBerungsgeschift i.S. des § 23 Abs. 1 EStG zu beurteilen, wenn dieser das
Wirtschaftsgut innerhalb der Fristen des § 23 Abs. 1 Satz 1 EStG vor der Wei-
terverduBerung durch den Ubernehmer angeschafft oder aus einem Betriebs-

vermoégen in das Privatvermogen liberfiihrt hatte.
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Rz. 21.1 bis 21.6 gelten fiir die Anwendung des § 17 Abs. 1 EStG sinngemaR, 21.7
soweit die Beteiligung eine existenzsichernde Wirtschaftseinheit darstellt (vgl.
Rz. 10).

b) Umschichtung von Betriebsvermoégen
aa) Behandlung beim Ubergeber

Dem Ubergeber steht das in R 139 Abs. 11 EStR zugelassene Wahlrecht fiir 21.8
den Gewinn i.S. des § 16 Abs. 1 EStG zu, der durch die Ubertragung eines
Betriebs, Teilbetriebs oder eines Mitunternehmeranteils an Dritte durch den
Ubernehmer entsteht, wenn die wiederkehrenden Leistungen nach der Wei-
teriibertragung vom Ubernehmer oder vom Dritten erbracht werden. Im Fall

der Besteuerung der wiederkehrenden Leistungen als nachtragliche Be-
triebseinnahmen i.S. des § 15 EStG i.V.m. § 24 Nr. 2 EStG ist fiir die Beur-

teilung der Entstehung eines Gewinns das steuerliche Kapitalkonto des

Ubergebers im Zeitpunkt der Vermégensiibergabe maRgebend.

Hat der Ubergeber nach der Weiteriibertragung durch den Ubernehmer wei- 21.9
terhin Anspruch auf Zahlung der wiederkehrenden Leistungen und wahit er
die Sofortversteuerung, ist VerauBerungsgewinn der Betrag, um den der
Kapital- oder Barwert der wiederkehrenden Leistungen im Zeitpunkt der
Weiterlibertragung auf Dritte (ggf. zusammen mit gezahlten Abstandszah-
lungen, Gleichstellungsgeldern und iibernommenen privaten Verbindlich-
keiten) nach Abzug der VerauBerungskosten das steuerliche Kapitalkonto
im Zeitpunkt der Vermogensiibergabe uibersteigt. Der Freibetrag des § 16
Abs. 4 EStG und der ermaBigte Steuersatz sind zu gewahren, sofern die
weiteren Voraussetzungen hierfiir vorliegen. Ubersteigt der Kapital- oder
Barwert im Zeitpunkt der Weiteriibertragung das steuerliche Kapitalkonto
im Zeitpunkt der Vermogensiibergabe nicht, entsteht kein VerauRerungs-
verlust (vgl. Rz. 38 des BMF-Schreibens vom 13. Januar 1993 - BStBI |

S. 80).

Werden die wiederkehrenden Leistungen vom Ubernehmer oder von dem 21.10
Dritten nicht weiter gezahlt, sondern erhilt der Ubergeber einen Betrag zur
Ablosung seines Anspruchs auf wiederkehrende Leistungen, erzielt der
Ubergeber im Weiteriibertragungszeitpunkt einen VerduBerungsgewinn, der
sofort zu versteuern ist. Das Wahlrecht nach R 139 Abs. 11 EStR kann ab

diesem Zeitpunkt nicht mehr ausgeiibt werden. In diesen Fallen ist Ver
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auBerungsgewinn der Betrag, um den die gezahlte Ablésesumme (ggf. zu-
sammen mit gezahlten Abstandszahlungen, Gleichstellungsgeldern und
liibernommenen privaten Verbindlichkeiten) das steuerliche Kapitalkonto im
Zeitpunkt der Vermoégensiibergabe nach Abzug der VerauBerungskosten

ubersteigt.
Behandlung beim Ubernehmer

Beim Ubernehmer liegen im Zeitpunkt der Weiteriibertragung des Betriebs-
vermoégens an Dritte Anschaffungskosten in Hohe des nach §§ 12 ff. BewG
oder nach versicherungsmathematischen Grundsatzen ermittelten Kapital-
oder Barwerts der wiederkehrenden Leistungen im Zeitpunkt der Weiter-
tibertragung (ggf. zusammen mit gezahlten Abstandszahlungen, Gleich-

stellungsgeldern und iibernommenen privaten Verbindlichkeiten) vor.

Wenn die Anschaffungskosten den Wert des steuerlichen Kapitalkontos im
Zeitpunkt der Vermdgensiibergabe iibersteigen, ist der vom Ubernehmer
bei der WeiterverdauBerung erzielte VerauBerungsgewinn der Betrag, der
sich nach Abzug der VerauBRerungskosten und der Anschaffungskosten
(Kapital- oder Barwert der wiederkehrenden Leistungen im Zeitpunkt der
Weiteriuibertragung) zuziglich des Differenzbetrags zwischen dem steuer-
lichen Kapitalkonto zum Zeitpunkt der Vermogensiibergabe und dem
steuerlichen Kapitalkonto zum Zeitpunkt der Weiteriibertragung vom Ver-
auBerungspreis ergibt. Hierbei ist die Verpflichtung zur Zahlung der wie-
derkehrenden Leistungen, die zum Zeitpunkt der Weiteriibertragung eine

betriebliche Verbindlichkeit wird, nicht zu beriicksichtigen.
Beispiel:

V ubertragt im Jahr 2002 im Rahmen einer vorweggenommen Erbfolge-
regelung sein Einzelunternehmen mit einem Verkehrswert von 700.000 €
auf S. S verpflichtet sich, an V lebensldnglich eine Rente i.H. von jahrlich
50.000 € zu zahlen. Das steuerliche Kapitalkonto (§ 4 Abs. 1 oder § 5 EStG)
betragt 250.000 €, der nach §§ 12 ff. BewG ermittelte Kapitalwert betragt bei
einem Lebensalter des V von 56 Jahren 575.300 €. S verdauBert das Einzel-

unternehmen in 2005 fiir 800.000 € an einen Dritten. Das steuerliche Kapi-
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talkonto betragt zu diesem Zeitpunkt 200.000 €, der Kapital- oder Barwert
der wiederkehrenden Leistung zum Zeitpunkt der VerauBerung durch S be-
tragt 536.000 €. S ist auch nach der VerauBerung des Einzelunternehmens

zur Zahlung der Rente an V verpflichtet.

Die Vermégensiibertragung in 2002 ist zunichst eine unentgeltliche Uber-
tragung. S hat die Buchwerte des Betriebsvermoégens des V nach § 6 Abs. 3
EStG fortzufiihren. Die wiederkehrenden Leistungen sind bei S und V ent-

sprechend Rz. 35 zu behandeln.

Durch die VerauBerung des Einzelunternehmens durch S entsteht bei V in
2005 ein VerauBerungsgewinn. V verzichtet auf sein Wahlrecht nach R 139

Abs. 11 EStR. Der VerauBerungsgewinn ist wie folgt zu ermitteln:

Kapital- oder Barwert der Rente bei WeiterverauRerung 536.000 €
1. steuerliches Kapitalkonto 2002 250.000 €
Gewinn § 16 Abs. 2 EStG 286.000 €
Freibetrag nach § 16 Abs. 4 EStG 0€

Der VerauBRerungsgewinn bei S ist wie folgt zu ermitteln:

VerauBerungserlos 800.000 €
1. Kapital- oder Barwert der Rente bei WeiterverauBerung  536.000 €
+ Differenz der steuerliches Kapitalkonten

(steuerliches Kapitalkonto 2002 250.000 €

abzgl. steuerliches Kapitalkonto 2005 200.000 €) 50.000 €
= VerauBerungsgewinn § 16 Abs. 2 EStG 314.000 €

Wendet der Ubernehmer jedoch nur Anschaffungskosten bis zur Héhe des
steuerlichen Kapitalkontos auf, hat er entsprechend Rz. 38 des BMF-Schrei-
bens zur vorweggenommen Erbfolge vom 13. Januar 1993 (BStBI | S. 80)

die Buchwerte des Betriebsvermdgens des Ubergebers fortzufiihren.

Beispiel:
wie oben. Der Kapital- oder Barwert der wiederkehrenden Leistungen zum
Zeitpunkt der VerauBerung durch S betragt jedoch nur 150.000 €.

V erzielt keinen VerauBerungsgewinn. S fiihrt die Buchwerte des Betriebs-
vermoégens des V unverandert fort. Der VerauBerungsgewinn des S ermit-

telt sich nach den allgemeinen Grundsitzen:
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VerauBerungserlos 800.000 €
1. steuerliches Kapitalkonto 200.000 €
Gewinn § 16 Abs. 2 EStG 600.000 €

cc) Behandlung der Verbindlichkeit zur Zahlung der wiederkehrenden Leistun-

gen und des Zinsanteils

Im Zeitpunkt der Weiteriibertragung des Betriebsvermogens wird die Ver-
pflichtung zur Zahlung der wiederkehrenden Leistungen eine betriebliche
Verbindlichkeit. Sie ist nachtraglich nicht zu passivieren, weil auch die An-
schaffungskosten des Betriebsvermégens nicht nachtraglich aktiviert wer-
den. Wird die Verpflichtung zur Zahlung der wiederkehrenden Leistungen
vom Erwerber des Betriebsvermoégens iibernommen, gehort der Kapital-
oder Barwert der wiederkehrenden Leistungen zum Zeitpunkt der Weiter-
tibertragung des Betriebsvermdgens zu dem VeriuBerungserlés des Uber-

nehmers.

Ist der Ubernehmer nach der Weiteriibertragung des Betriebsvermégens
gegeniiber dem Ubergeber weiterhin zur Zahlung der wiederkehrenden
Leistungen verpflichtet, weil der Berechtigte der Ablésung der Verpflich-
tung nicht zustimmt, stellt der jeweilige Zinsanteil nachtragliche Betriebs-
ausgaben nach § 24 Nr. 2i.V.m. § 15 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 EStG dar (BFH-Ur-
teil vom 22. September 1999, BStBI 2000 Il S. 120). Gleiches gilt, wenn die
Verbindlichkeit nicht durch Einsatz des Erloses aus der Verwertung der
aktiven Wirtschaftsguter getilgt werden konnte. Der Zinsanteil ist zu ermit-
teln, indem der tatsachlich gezahlte Betrag der wiederkehrenden Leistun-
gen jeweils um den Betrag gemindert wird, um den sich der Kapital- oder
Barwert der wiederkehrenden Leistungen in Folge der Beriicksichtigung
der verminderten Laufzeit oder der verminderten Lebenserwartung des
Berechtigten verringert (BFH-Urteil vom 23. Februar 1984, BStBI Il S. 516).

Wiederkehrende Leistungen auf die Lebenszeit des Empfangers

Versorgungsleistungen sind regelmaRig nur wiederkehrende Leistungen auf die Lebens-
zeit des Empfangers (vgl. Rz. 24). Wiederkehrende Leistungen auf eine Hochstzeit
(sog. abgekiirzte Leibrenten oder dauernde Lasten) sind dagegen nur ausnahms-

weise Versorgungsleistungen (vgl. Rz. 50).



-17 -

Empfianger des Vermogens

Empfanger des Vermdgens kénnen die Abkdmmlinge und grundsatzlich auch gesetzlich
erbberechtigte entfernte Verwandte des Ubergebers, ausnahmsweise auch familien-
fremde Dritte sein (vgl. dazu auch BFH-Urteile vom 16. Dezember 1993 - BStBI 1996 ||
S. 669 und vom 16. Dezember 1997 - BStBI 1998 Il S. 718).

Empfanger der Versorgungsleistungen

Als Empfanger der Versorgungsleistungen kommen in erster Linie der Ubergeber, des-
sen Ehegatte und die gesetzlich erbberechtigten Abkémmlinge des Ubergebers in Be-
tracht (BFH-Urteil vom 27. Februar 1992 - BStBI Il S. 612). Familienfremde Dritte kon-
nen nicht Empfanger von Versorgungsleistungen sein (BFH-Urteil vom 14. Dezember
1994 - BStBI 1996 Il S. 680). Empfanger von Versorgungsleistungen kann auch
sein, wer gegeniiber dem Ubergeber Anspruch auf Versorgungsleistungen aus
dem lGibernommenen Vermégen hat (BFH-Urteil vom 23. Januar 1997 - BStBI Il

S. 458).

Anforderungen an den Versorgungsvertrag

Die steuerrechtliche Anerkennung des Ubergabevertrags setzt voraus, dass die gegen-
seitigen Rechte und Pflichten klar und eindeutig sowie rechtswirksam vereinbart und
ernsthaft gewollt sind und die Leistungen wie vereinbart tatsachlich erbracht werden. Als
wesentlicher Inhalt des Ubergabevertrags missen der Umfang des tibertragenen Ver-
maogens, die Héhe der Versorgungsleistungen und die Art und Weise der Zahlung ver-
einbart sein (BFH-Urteil vom 15. Juli 1992 - BStBI Il S. 1020).

Die Vereinbarungen miissen zu Beginn des durch den Ubergabevertrag begriindeten
Rechtsverhaltnisses oder bei Anderung dieses Verhaltnisses fiir die Zukunft getroffen
werden. Anderungen der Versorgungsleistungen sind steuerrechtlich nur anzuerkennen,
wenn sie durch ein in der Regel langfristig verandertes Versorgungsbedurfnis des Be-
rechtigten und/oder die veranderte wirtschaftliche Leistungsfahigkeit des Verpflichteten
veranlasst sind (BFH-Urteil vom 15. Juli 1992 - BStBI Il S. 1020). Ruckwirkende Verein-
barungen sind steuerrechtlich nicht anzuerkennen, es sei denn, die Ruckbeziehung ist
nur von kurzer Zeit und hat lediglich technische Bedeutung (BFH-Urteile vom 21. Mai
1987 - BStBI Il S. 710 und vom 29. November 1988 - BStBI 1989 Il S. 281).

Werden die auf der Grundlage eines Vermdgensubergabevertrags geschuldeten

Versorgungsleistungen ohne Anderung der Verhéltnisse, also willkiirlich nicht mehr
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erbracht, sind sie steuerrechtlich nicht anzuerkennen, auch wenn die vereinbarten

Zahlungen spater wieder aufgenommen werden. Rz. 25 und 26 bleiben unberihrt.
Versorgungsleistungen auf Grund einer Verfiigung von Todes wegen

Versorgungsleistungen kénnen ihren Entstehungsgrund auch in einer Verfliigung von
Todes wegen (Erbeinsetzung, Vermachtnis) haben, wenn sie bei einer Vermdgensuiber-
gabe im Wege vorweggenommener Erbfolge zu Lebzeiten des Erblassers als Versor-
gungsleistungen zu beurteilen waren (BFH-Urteil vom 27. Februar 1992 - BStBI I

S. 612). Hiervon ist insbesondere auszugehen, wenn das nach gesetzlichem Erbrecht
an sich dem Uberlebenden Ehegatten zumindest zum Teil zustehende Vermdgen auf

den Ubernehmer (ibergeht.

Die auf Grund einer Verfligung von Todes wegen zu erbringenden wiederkehrenden
Leistungen sind hingegen nicht als Versorgungsleistungen, sondern als Veraufierungs-
oder Unterhaltsleistungen zu beurteilen, wenn der Empfanger der Versorgungsleistun-
gen im Erbwege existenzsicherndes Vermdgen erhalt (BFH-Urteil vom 26. Januar 1994
- BStBI Il S. 633).

Umfang der Versorgungsleistungen

Versorgungsleistungen sind alle im Vermégensibergabevertrag vereinbarten wiederkeh-
renden Leistungen in Geld oder Geldeswert. Hierzu gehdren insbhesondere Geldleistun-

gen, Ubernahme von Aufwendungen und Sachleistungen.

Leistungen in Geld sind mit dem vom Verpflichteten tatsachlich aufgewendeten Geldbe-
trag anzusetzen. Bei Sachleistungen sind mit Ausnahme persdnlicher Dienstleistungen
und der Wohnraumuberlassung die Werte nach § 8 Abs. 2 EStG maligebend. Zur Be-
wertung von Altenteilsleistungen vgl. BFH-Urteil vom 18. Dezember 1990 - BStBI 1991 Il
S. 354.

Die Verpflichtung zur Erbringung wiederkehrender personlicher Dienstleistungen durch
personliche Arbeit ist keine Versorgungsleistung. Stellt der Verpflichtete dagegen eine
fremde Arbeitskraft, sind die Dienstleistungen Versorgungsleistungen in Hohe des
Lohnaufwands (BFH-Urteil vom 22. Januar 1992 - BStBI Il S. 552).

Die Uberlassung einzelner Radume im Rahmen eines Leibgedinges ist mit dem Wert der
Nutzung anzusetzen, wenn der Ubernehmer den ihm nach § 21 Abs. 2 Satz 1 EStG zu-
zurechnenden Nutzungswert zu versteuern hat (§ 52 Abs. 15 Satz 1 bis 4 EStG oder

§ 52 Abs. 21 Satz 1 bis 3 EStG i.d.F. der Bekanntmachung vom 16. April 1997, BStBI |

S. 415). Der Wert der Nutzung bemisst sich in diesem Fall nach dem auf die Uberlasse
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nen Raume entfallenden Mietwert, der in sinngemalfer Anwendung von § 8 Abs. 2 EStG
zu schatzen ist (BFH-Urteile vom 11. August 1992 - BStBI 1993 Il S. 31 und vom 26. Juli
1995 - BStBI Il S. 836).

Ist dagegen der Nutzungswert dem Ubergeber zuzurechnen (z.B. bei Uberlassung einer
ganzen Wohnung) oder ist die Nutzungswertbesteuerung nicht mehr anzuwenden, sind
nur die mit der Nutzungstberlassung tatsachlich zusammenhangenden Aufwendungen
anzusetzen. Hierzu gehéren insbesondere Aufwendungen fiir Sachleistungen wie
Strom, Heizung, Wasser und Instandhaltungskosten, zu denen der Ubernehmer sich
verpflichtet hat. Instandhaltungskosten diirfen jedoch nur als Versorgungsleistun-
gen abgezogen werden, soweit sie der Erhaltung des vertragsgemifen Zustands
der Wohnung im Zeitpunkt der Ubergabe dienen (BFH-Urteil vom 25. August 1999
- BStBI 2000 Il S. 21). Ein Abzug anteiliger Absetzungen fir Abnutzung und Schuldzin-
sen sowie anteiliger - vor allem 6ffentlicher - Lasten des Grundstticks, die vom Uber-
nehmer als Eigentimer geschuldet werden, kommt nicht in Betracht (BFH-Urteil vom
25. Marz 1992 - BStBI Il S. 1012).

Rechtliche Einordnung der Versorgungsleistungen
Korrespondenzprinzip

Im Zusammenhang mit einer Vermogensibergabe vereinbarte Versorgungsleistungen
sind vom Berechtigten als Einkiinfte aus wiederkehrenden Bezligen nach § 22 Nr. 1
EStG zu versteuern, soweit der Verpflichtete zum Abzug der Leistungen als Sonderaus-
gaben nach § 10 Abs. 1 Nr. 1a EStG (Leibrente oder dauernde Last) berechtigt ist (BFH-
Urteil vom 26. Juli 1995 - BStBI 1996 1l S. 157).

Versorgungsleistungen bei Ubergabe einer existenzsichernden und ausreichend

ertragbringenden Wirtschaftseinheit (Typus 1)

Versorgungsleistungen sind beim Empfanger in vollem Umfang steuerpflichtige wieder-
kehrende Bezlige und beim Verpflichteten in vollem Umfang als Sonderausgaben ab-
ziehbare dauernde Lasten (§§ 22 Nr. 1 Satz 1, 10 Abs. 1 Nr. 1a EStG), wenn sie aban-
derbar sind. Versorgungsleistungen, die im Rahmen einer Vermdgensubergabe i.S. des
Typus 1 (vgl. Rz. 11) vereinbart werden, sind regelmafig abanderbar (BFH-Urteil vom
11. Méarz 1992 - BStBI Il S. 499). Eine Bezugnahme auf § 323 ZPO oder eine gleichwer-
tige Anderungsklausel nach den Bedirfnissen des Ubergebers und/oder der Leistungs-

fahigkeit des Ubernehmers sind nicht erforderlich.

Versorgungsleistungen sind dagegen nur eine mit dem Ertragsanteil steuerpflichtige und
als Sonderausgaben abziehbare Leibrente (§§ 22 Nr. 1 Satz 3 Buchst. a, 10 Abs. 1
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Nr. 1a Satz 2 EStG), wenn und soweit die Vertragsparteien ihre Abanderbarkeit aus-
dricklich ausschlief3en. Die blofie Vereinbarung einer Wertsicherungsklausel schlief3t
die Abanderbarkeit der wiederkehrenden Leistungen nicht aus (BFH-Urteil vom 11. Marz
1992 - BStBI Il S. 499). Bei Sachleistungen kénnen die Vertragsparteien die Abander-
barkeit nur ausschlieen, soweit es sich um vertretbare Sachen handelt. Haben Geld-
leistungen schwankende BezugsgréfRen wie z.B. Umsatz oder Gewinn oder hangen sie
von dem Bedirfnis des Empfangers oder von der Leistungsfahigkeit des Gebers ab,
kann die Abanderbarkeit auch nicht hinsichtlich eines festen Mindestbetrags ausge-
schlossen werden (BFH-Urteil vom 30. Mai 1980 - BStBI Il S. 575). Haben die Vertrags-
parteien bei burgerlich-rechtlich unterschiedlichen Leistungsverpflichtungen in einem
einheitlichen Vertrag die Abanderbarkeit nur einzelner Leistungen ausdricklich ausge-
schlossen, sind nur diese als Leibrenten und die Ubrigen als dauernde Lasten zu beur-

teilen.

Versorgungsleistungen bei Ubergabe einer existenzsichernden Wirtschaftseinheit

ohne ausreichende Ertrage (Typus 2)

Versorgungsleistungen im Rahmen einer Vermogensibergabe i.S. des Typus 2 (vgl.

Rz. 17) sind regelmaRig unabanderbar und daher mit dem Ertragsanteil steuerpflichtige
und als Sonderausgaben abziehbare Leibrenten (§§ 22 Nr. 1 Satz 3 Buchst. a, 10 Abs. 1
Nr. 1a Satz 2 EStG). Anders als bei der Vermdgenstibergabe i.S. des Typus 1 ergibt
sich die Abanderbarkeit der Versorgungsleistungen nicht allein aus ihrer Rechtsnatur als
vorbehaltene Vermoégensertrage (BFH-Urteil vom 16. Dezember 1993 - BStBI 1996 I

S. 669).

Die Versorgungsleistungen sind nur ausnahmsweise in folgenden Fallen mangels

GleichmaRigkeit als dauernde Lasten zu behandeln:

- Die Vertragsparteien nehmen ausdricklich auf § 323 ZPO oder auf eine gleichwertige
Anderungsklausel nach den Bediirfnissen des Ubergebers und/oder der Leistungs-
fahigkeit des Ubernehmers Bezug. Die Bezugnahme auf § 323 ZPO reicht jedoch fir
die Annahme der Abanderbarkeit nicht aus, wenn die Hohe der Leistungen materiell-
rechtlich von Voraussetzungen abhangig gemacht wird, die einer Wertsicherungs-
klausel entsprechen (BFH-Urteil vom 28. Januar 1986 - BStBI Il S. 348).

- Es handelt sich um Sachleistungen, die nicht vertretbar sind oder die nach dem

Ubergabevertrag nicht in gleichbleibender Héhe zu erbringen sind.
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- Es handelt sich um Geldleistungen, die schwankende Bezugsgrofien wie z.B. Umsatz
oder Gewinn haben oder deren Hohe von dem Bediirfnis des Empfangers oder von

der Leistungsfahigkeit des Gebers abhangt.

Sind bei blrgerlich-rechtlich unterschiedlichen Leistungsverpflichtungen in einem ein-
heitlichen Vertrag nur einzelne Leistungen als ungleichmaRig zu beurteilen, sind nur

diese als dauernde Lasten und die ibrigen als Leibrenten zu behandeln.

Rechtliche Einordnung von wiederkehrenden Leistungen, die keine Versorgungs-

leistungen sind

Liegt keine unentgeltliche Vermogensibertragung gegen Versorgungsleistungen vor,
z.B. weil keine existenzsichernde Wirtschaftseinheit Gbertragen worden ist, gelten die

Grundsatze zu C.

C. Entgeltliche Vermoégensiibertragung gegen wiederkehrende Leistungen
Ubertragung von Privatvermdgen

Vermogensiibertragungen gegen wiederkehrende Leistungen auf Lebenszeit
a) Wiederkehrende Leistungen im Austausch mit einer Gegenleistung

Wiederkehrende Leistungen im Austausch mit einer Gegenleistung enthalten bis zur
Grenze der Angemessenheit eine nichtsteuerbare oder steuerbare Vermdgensum-
schichtung in Hohe ihres Barwerts (Tilgungsanteil) und einen Zinsanteil. Wiederkeh-
rende Leistungen werden entgeltlich im Austausch mit einer Gegenleistung erbracht,
wenn die Beteiligten Leistung und Gegenleistung nach kaufmannischen Gesichts-
punkten gegeneinander abgewogen haben und subjektiv von der Gleichwertigkeit der
beiderseitigen Leistungen ausgehen durften. Wiederkehrende Leistungen werden
teilentgeltlich erbracht, wenn der Wert des Gbertragenen Vermdgens hoher ist als der
Barwert der wiederkehrenden Leistungen. Ist der Barwert der wiederkehrenden Leis-
tungen hoher als der Wert des Ubertragenen Vermaogens, ist Entgeltlichkeit in HOhe
des angemessenen Kaufpreises anzunehmen. Der Ubersteigende Betrag ist eine Zu-
wendung i.S. des § 12 Nr. 2 EStG. Ist der Barwert der wiederkehrenden Leistungen
mehr als doppelt so hoch wie der Wert des Uibertragenen Vermogens, liegt insgesamt
eine Zuwendung i.S. des § 12 Nr. 2 EStG vor.
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b) Behandlung beim Verpflichteten

aa) Anschaffungskosten

43

44

45

46

Die Anschaffungskosten bemessen sich nach dem Barwert der wiederkehrenden
Leistungen, ggf. nach dem anteiligen Barwert (vgl. Rz. 42), der nach §§ 12 ff.
BewG (bei lebenslanglichen Leistungen nach § 14 Abs. 1 BewG i.V.m. Anlage 9)
oder nach versicherungsmathematischen Grundsatzen berechnet werden kann
(vgl. R 32a Satz 1 EStR). Bei der Berechnung des Barwerts ungleichmaRig wie-
derkehrender Leistungen (dauernde Lasten) ist als Jahreswert der Betrag zu
Grunde zu legen, der aus der Sicht des Anschaffungszeitpunkts in Zukunft im
Durchschnitt der Jahre voraussichtlich erzielt wird (BFH-Urteil vom 18. Oktober
1994 - BStBI 1995 11 S. 169).

Werden die wiederkehrenden Leistungen fir den Erwerb eines zur Einkinfte-
erzielung dienenden abnutzbaren Wirtschaftsguts gezahlt, ist der Barwert der
Rente oder dauernden Last Bemessungsgrundlage fir die Absetzungen fir Ab-
nutzung, erhdhten Absetzungen und Sonderabschreibungen (BFH-Urteil vom
9. Februar 1994 - BStBI 1995 Il S. 47). Der in den dauernden Lasten enthaltene

Tilgungsanteil kann nicht abgezogen werden.

bb) Zinsanteil

Der Zinsanteil von VerauRerungsleibrenten ist nach der Ertragsanteilstabelle des
§ 22 Nr. 1 Satz 3 Buchst. a EStG i.V.m. § 55 Abs. 1 EStDV zu ermitteln (BFH-
Urteil vom 25. November 1992 - BStBI 1996 Il S. 666). Der Zinsanteil von
dauernden Lasten ist in entsprechender Anwendung der Ertragsanteilstabelle
des § 22 Nr. 1 Satz 3 Buchst. a EStG i.V.m. § 55 EStDV zu berechnen (BFH-
Urteil vom 9. Februar 1994 - BStBI 1995 Il S. 47). Der Zinsanteil von dauernden
Lasten kann auch nach finanzmathematischen Grundséatzen unter Verwendung
eines ZinsfulRes von 5,5 v.H. berechnet werden. Bei der Berechnung nach
finanzmathematischen Grundsatzen ist die voraussichtliche Laufzeit nach der
zum jeweiligen Berechnungszeitpunkt geltenden Sterbetafel (zurzeit Sterbetafel
nach dem Stand 1997/1999) zu bemessen (BFH-Urteil vom 25. November 1992
- BStBI 1996 Il S. 663).

Der Zinsanteil von Renten und dauernden Lasten darf grundsatzlich nicht abge-
zogen werden (BFH-Urteil vom 25. November 1992 - BStBI 1996 Il S. 666). Dient

das gegen Zahlung einer Rente oder dauernden Last erworbene Wirtschaftsgut
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der Einklnfteerzielung, ist der in den einzelnen Zahlungen enthaltene Zinsanteil
dagegen als Werbungskosten oder Betriebsausgaben abzuziehen (BFH-Urteil
vom 9. Februar 1994 - BStBI 1995 Il S. 47).

c) Behandlung beim Berechtigten

aa) VerauBerungspreis

Der Berechtigte erzielt flr das entgeltlich im Austausch mit wiederkehrenden
Leistungen ubertragene Vermdgen einen Verauflerungspreis in Hohe des nach

Rz. 43 zu ermittelnden Barwerts der wiederkehrenden Leistungen.

Veraulerungspreis bei privaten Veraullerungsgeschaften (§ 22 Nr. 2 EStG)
gegen wiederkehrende Leistungen (Renten oder dauernde Lasten) ist - bis zur
Hohe des nach Rz. 43 ermittelten Barwerts der wiederkehrenden Leistungen -
der Unterschiedbetrag zwischen der Summe der jahrlichen Zahlungen und dem
nach Rz. 45 zu ermittelnden Zinsanteil. Ein Gewinn aus privaten Veraul3erungs-
geschaften entsteht erstmals in dem Veranlagungszeitraum, in dem der in der
Summe der jahrlichen Zahlungen enthaltene VerauRRerungspreis die ggf. um die
Absetzungen fiir Abnutzung, erhéhten Absetzungen und Sonderabschreibungen
verminderten Anschaffungs- oder Herstellungskosten sowie die zugehérigen
Werbungskosten Ubersteigt. Bei Veraullerungsgewinnen i.S. des § 17 Abs. 2
EStG entsteht der Gewinn im Zeitpunkt der VerauRerung. Wird eine Beteiligung
i.S. des § 17 EStG gegen eine Leibrente oder gegen einen in Raten zu zahlen-
den Kaufpreis veraufRert, gilt R 139 Abs. 11 EStR entsprechend.

bb) Zinsanteil

Der in dauernden Lasten enthaltene Zinsanteil ist auf die Laufzeit der wiederkeh-
renden Leistungen zu verteilendes Entgelt (Zinsen) fur die Stundung des Ver-
aulerungspreises. In diesen Fallen ist der nach Rz. 45 zu ermittelnde Zinsanteil
als Einkunfte aus Kapitalvermdgen nach § 20 Abs. 1 Nr. 7 EStG zu versteuern
(vgl. BFH-Urteile vom 25. November 1992 - BStBI 1996 Il S. 663 und vom

26. November 1992 - BStBI 1993 Il S. 298). Der in Veraulerungsleibrenten ent-

haltene Ertragsanteil ist nach § 22 Nr. 1 Satz 3 Buchst. a EStG zu versteuern.
Beispiel:

Der 70-jahrige V Ubertragt seinem Sohn S im Wege der vorweggenommenen

Erbfolge Wertpapiere (Kurswert im Zeitpunkt der Ubertragung: 100.000 €). S ver
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pflichtet sich, V eine an seinen Bedurfnissen orientierte lebenslangliche Rente
i.H. von monatlich 1.950 € (jahrlich 23.400 €) zu zahlen. Der Barwert der wieder-
kehrenden Leistungen betragt 175.757,50 €.

Da Wertpapiere keine existenzsichernde Wirtschaftseinheit darstellen (vgl.

Rz. 10), liegt keine Vermdgensiibergabe gegen Versorgungsleistungen (vgl. B.),
sondern bis zur Héhe eines angemessenen Kaufpreises ein entgeltliches Ge-
schaft gegen wiederkehrende Leistungen vor. Die Gegenleistung ist in dem Um-
fang als unangemessen anzusehen, in dem der Barwert der wiederkehrenden
Leistungen (175.757,50 €) den Verkehrswert des Ubertragenen Vermdgens
(100.000 €) ubersteigt (75.757,50 / 175.757,50 = 43,1 %). Der Ubersteigende
Betrag i.H. von (43,1 % von 23.400 € =) 10.085,40 € ist als Zuwendung i.S. des
§ 12 Nr. 2 EStG zu beurteilen. Der verbleibende Betrag von (23.400 € ./.
10.085,40 € =) 13.314,60 € ist in einen Tilgungs- und einen Zinsanteil zu zer-
legen. Der nach der Ertragsanteilstabelle des § 22 Nr. 1 Satz 3 Buchst. a EStG
ermittelte Zinsanteil der VerauRerungsleibrente betragt (21 % von 13.314,60 € =)
2.796,07 €. V als Berechtigter hat den Zinsanteil nach § 22 Nr. 1 Satz 3 Buchst. a
EStG zu versteuern. S als Verpflichteter kann den Zinsanteil nach § 9 Abs. 1
Satz 3 Nr. 1 EStG im Rahmen seiner Einklinfte aus Kapitalvermégen als Wer-

bungskosten abziehen.
2. Vermogensiibertragungen gegen wiederkehrende Leistungen auf bestimmte Zeit
a) Wiederkehrende Leistungen im Austausch mit einer Gegenleistung

In Zusammenhang mit einer Vermdgensibertragung vereinbarte wiederkehrende
Leistungen auf bestimmte Zeit oder die Lebenszeit des Berechtigten, die auf eine be-
stimmte Zeit beschrankt sind (sog. abgekirzte Leibrenten oder dauernde Lasten),
sind regelmafig nach den Grundsatzen Uber wiederkehrende Leistungen im Aus-
tausch mit einer Gegenleistung zu behandeln. Dies gilt auch, wenn Leistung und
Gegenleistung nicht wie unter Fremden nach kaufmannischen Gesichtspunkten ab-
gewogen sind. Die wiederkehrenden Leistungen konnen ausnahmsweise Versor-
gungsleistungen sein, wenn die zeitliche Beschrankung dem etwaigen kunftigen
Wegfall der Versorgungsbedurftigkeit des Berechtigten Rechnung tragt (BFH-Urteil
vom 26. Januar 1994 - BStBI Il S. 633). Hiervon ist auszugehen, wenn die wiederkeh-
renden Leistungen dazu bestimmt sind, eine Versorgungslicke beim Berechtigten zu
schlieRen (z.B. bis zum erstmaligen Bezug einer Sozialversicherungsrente, vgl. BFH-
Urteil vom 31. August 1994 - BStBI 1996 Il S. 676).
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Wiederkehrende Leistungen auf die Lebenszeit des Berechtigten, die jedoch fiir eine
Mindestlaufzeit zu erbringen sind (sog. Mindestzeitrenten oder verlangerte Leibrenten
oder dauernde Lasten), sind stets als wiederkehrende Leistungen im Austausch mit
einer Gegenleistung zu behandeln (BFH-Urteil vom 21. Oktober 1999 - BStBI 2002
Il S. 000).

(entfallt)

b) Anschaffungskosten und VerauBerungspreis

Bei wiederkehrenden Leistungen auf bestimmte Zeit und bei fir eine Mindestlaufzeit
zu erbringenden wiederkehrenden Leistungen (vgl. Rz. 51) liegen Anschaffungskos-
ten in Héhe des nach § 13 Abs. 1 BewG i.V.m. Anlage 9a zu § 13 BewG zu ermitteln-
den (ggf. anteiligen) Barwerts (Tilgungsanteil) vor. Bei wiederkehrenden Leistungen
auf die Lebenszeit des Berechtigten, die auf eine bestimmte Zeit beschrankt sind, hat
der Verpflichtete Anschaffungskosten in Hohe des nach § 13 Abs. 1 Satz 2 BewG
i.V.m. § 14 BewG zu ermittelnden Barwerts. Der Barwert kann auch nach versiche-

rungsmathematischen Grundsatzen ermittelt werden.

¢) Zinsanteil

Der Zinsanteil wiederkehrender Leistungen auf bestimmte Zeit ist der Unterschieds-
betrag zwischen der Summe der jahrlichen Zahlungen (vgl. aber Rz. 42) und der jahr-
lichen Minderung des Barwerts der wiederkehrenden Leistungen, der nach finanz-
mathematischen Grundsatzen unter Verwendung eines Zinsful3es von 5,5 v.H. zu
ermitteln ist (BFH-Urteil vom 26. November 1992 - BStBI 1993 Il S. 298). Die jahrliche
Barwertminderung ist nach § 13 Abs. 1 BewG i.V.m. Anlage 9a zu § 13 BewG, bei
sog. verlangerten Leibrenten oder dauernden Lasten nach § 13 Abs. 1 Satz 2 BewG
i.V.m. § 14 BewG zu bestimmen. Aus Vereinfachungsgrinden kann der Zinsanteil
auch in Anlehnung an die Ertragswerttabelle des § 55 Abs. 2 EStDV bestimmt

werden.

d) Steuerrechtliche Behandlung

Zur steuerrechtlichen Behandlung von Anschaffungskosten, Verauf3erungspreis und
Zinsanteil vgl. Rz. 42 bis 49.
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Il. Ubertragung von Betriebsvermégen

Zur ertragsteuerlichen Behandlung der Verauflierung von Wirtschaftsgitern des Be-
triebsvermdgens gegen Leibrenten, Veraulierungsrenten oder Kaufpreisraten im Fall der
Gewinnermittlung nach § 4 Abs. 3 EStG siehe R 16 Abs. 4 und 5 EStR. Zur ertrag-
steuerrechtlichen Behandlung der Weiteriibertragung eines gegen Versorgungs-
leistungen libertragenen Betriebsvermogens (nachtragliche Umschichtung des

ubertragenen Vermogens) vgl. Rz. 21.8 ff.

Das in R 139 Abs. 11 EStR behandelte Wahlrecht im Fall der VerauRerung eines Be-

triebs gegen Leibrente bleibt unberihrt.

D. Anwendungsregelung

Vorstehende Regelungen sind grundsatzlich auf alle noch offenen Fallen anzuwenden. Die
Regelungen in dem BMF-Schreiben vom 23. Dezember 1996 (BStBI | S. 1508), geandert
durch BMF-Schreiben vom 31. Dezember 1997 (BStBI 1998 | S. 21) und vom 30. Oktober
1998 (BStBI | S. 1417), sind grundsatzlich nicht mehr anzuwenden.

Bei Ubertragung von unbebauten Grundstiicken, Wertpapieren und typischen stillen Beteili-
gungen ist Rz. 10 nicht anzuwenden, wenn die Vermdgensubertragung vor dem 1. Januar
1997 rechtswirksam geworden ist und Berechtigter und Verpflichteter libereinstimmend an
der bisherigen steuerrechtlichen Behandlung festhalten. In Fallen des Totalnie3brauchs tritt
an die Stelle des 1. Januar 1997 der 30. September 1992.

Wird das iibernommene Vermogen auf Grund eines vor dem @@@® (Ersten des Monats,
der der Veroffentlichung im BStBI folgt) abgeschlossenen obligatorischen Vertrags
auf einen Dritten libertragen, sind die Grundsatze der Tz. 20 und 21 in der Fassung
des BMF-Schreibens vom 23. Dezember 1996 (BStBI | S. 1508) weiter anzuwenden,
wenn der Ubergeber und der Ubernehmer iibereinstimmend an der bisherigen steuer-

rechtlichen Beurteilung festhalten.

Die Grundsatze der Rz. 13, 14, 22 und 51 in der Fassung des BMF-Schreibens vom
23. Dezember 1996 (BStBI | S. 1508) sind weiter anzuwenden, wenn die obligatori-
schen Vertrage vor dem @@@® (Ersten des Monats, der der Veréffentlichung im BStBI
folgt) abgeschlossen worden sind und der Ubergeber und der Ubernehmer iiberein-

stimmend an der bisherigen steuerrechtlichen Beurteilung festhalten.

Vor dem 1. Januar 1997 im Rahmen einer Vermdgensubergabe i.S. des Typus 1 nicht aus-

drucklich als unabanderbar vereinbarte wiederkehrende Leistungen sind entgegen Rz. 37
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weiterhin als Leibrenten zu behandeln, wenn dies dem Willen der Vertragsparteien ent-
spricht.

Nutzt der Steuerpflichtige das Ubertragene Vermdgen nicht zur Einklnfteerzielung, sind die

Rz. 44 und 46 erstmals ab dem Veranlagungszeitraum 1997 anzuwenden.

Nutzt der Steuerpflichtige das Ubertragene Vermdgen zur Einklnfteerzielung, sind abwei-
chend von den Rz. 44 und 46 dauernde Lasten, die auf Grund einer vor dem 1. Marz 1995
begriindeten Verpflichtung erbracht werden, in voller Héhe als Werbungskosten nach § 9
Abs. 1 Satz 3 Nr. 1 EStG abzuziehen, soweit ihr Wert den Wert der Gegenleistung Uber-
steigt.

Auf Antrag der Steuerpflichtigen ist die Rz. 51 nicht anzuwenden, wenn die Vermé-
gensiibertragung vor dem 31. Marz 1997 rechtswirksam geworden ist und Berechtigter
und Verpflichteter iibereinstimmend an der bisherigen steuerrechtlichen Beurteilung

festhalten.

Dieses Schreiben wird im Bundessteuerblatt Teil | verdffentlicht (Zuordnung EStG-Kartei
NRW: § 22). Es steht ab sofort fiir eine Ubergangszeit auf den Internetseiten des Bundes-
finanzministeriums unter www.bundesfinanzministerium.de zur Ansicht und zum Download

bereit.

Im Auftrag

gez. Sarrazin
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