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EGBGB Art. 6, 19; PStG § 36 Abs. 2; FGG § 16a; FamFG §§ 107 ff.

Vaterschaftsanerkennung bei Verdacht der Ersatzmutterschaft; Nachbeurkundungs-
pflicht bzgl. Geburt

1. Erkennt ein deutscher Staatsangehodriger die Vaterschaft eines in der russischen Foderation
von einer russischen Staatsangehorigen geborenen Kindes formgiltig an, ist die Geburt in
Deutschland auch dann nachzubeurkunden, wenn der Verdacht einer Ersatzmutterschaft
besteht.

2. Auf diese Abstammung kann deutsches Recht angewandt werden.

3. Auch bei Anwendung russischen Abstammungsrechts verstofit die Anerkennung der
Vaterschaft nicht gegen den deutschen ordre public.



Art. 6, 19 EGBGB, §§ 36 Abs. 2 PStG, 16 a FGG, 107 ff. FamFG

1. Erkennt ein deutscher Staatsangehodriger die Vaterschaft eines in der
russischen Foderation von einer russischen Staatsanghdérigen geborenen
Kindes fomglltig an, ist die Geburt in Deutschland auch dann
nachzubeurkunden, wenn der Verdacht einer Ersatzmutterschaft besteht.

2. Auf diese Abstammung kann deutsches Recht angewandt werden.

3. Auch bei Anwendung russischen Abstammungsréchts verstofit die
Anerkennung der Vaterschaft nicht gegen den deutschen ordre public.

AG Niirnberg, Beschluss vom 14.12.2009, Az. URIIlI 0.264!09
(rechtskraftig aufgrund allseitigen Rechtsmittelverzichts)
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Das Amtsgericht Niirnberg
erldsst in der Personenstandssache

1.C.G.,geb.am ...,

Bevollméchtigter: RA ...
2 E.IL. geb. am ...,

Bevollméchtigter: RA . ..

3.H.A. G, geb. ... 2009,
gesetzl. vertr. dch. d. Eltern C. G.
und E. I. L.

4, StandesamtE.,

5. StandesamtsaufsichtE.,

folgenden

Beschluss:

Der Standesbeamte des Standesamtes E. wird angewiesen, die Geburt
des Kindes H. A. G., geb. ... 2009 in Moskau, zu beurkunden.

Brief- { Hausanschrift: Haltestelien: Internet: Teleforv:
Flaschanhofstr. 35 Ui u1i,u2 www justiz.bayern.de/ 0911/321-01

90402 Nirnberg {Hauptbahnhof); gericht/ag/n/ (Varmittlung)
Strallenbahn Linien 5, 7 .
{(Marientunnel)




Griinde:

Der Betelligte zu 1) beantragt beim zustandigen Standesamt E., die Geburt des am ...20'09
in Moskau geborenen Kindes H. A. G. zu beurkunden.

Der Beteiligte zu 1) gibt an, dass das Kind aus einem auRerehelichen Verhaltnis mit der Be-
teiligten zu 2) hervorgegangen sei. Er habe in der Russischen Féderation rechtswirksam die
Vaterschaft anerkannt. Das Kind sei hierdurch deutscher Staatsangehériger geworden.

Das Standesamt und die Standesamtsaufsicht haben Zweifel, ob die Geburt nachzubeur-
kunden ist. Die Zweifel beruhen darauf, dass das die deutschen Ausiandsvertretungen eine
Leihmutterschaft der Beteiligten zu 2) oder eine Umgehung russischer Adoptionsvorschriften
vermuten. Die Vermutung beruht darauf, dass die Beteiligte zu 2), als sie im 6. Monat
schwanger war, ein Visum fiir Deutschland beantragt hat und dabei widerspriichliche Anga-
ben Gber den Zweck der Reise machte. So soli einerseits von einer Sprachreise, anderer-
seits von einer bevorstehenden Adoption des Kindes durch die Ehefrau des Beteiligten zu 1}
die Rede gewesen sein. AuBerdem habe der Beteiligte zu 1) nur eineinhatb Wochen nach
der Geburt bei der deutschen Botschaft in Moskau vorgesprochen, um einen Kinderreise-
pass fir das Kind zu erhalten. Er habe angegeben, mit dem Kind ohne Begleitung der Mutter
nach Deutschland reisen zu wollen. In der Russischen Foderation sei ein Vertrag tber eine
Leihmutterschaft zwar legal. In Deutschland sei die Leihmutterschaft jedoch verboten. Die
Anerkennung der Vaterschaft versto3e damit gegen den deutschen ordre public.

Dem Gericht haben vorgelegen:

» Urkunde Uber die Anerkennung der Vaterschaft vom ...2009 im Original und beglau-
bigter Ubersetzung |

» Notarielle Vereinbarung ber den Wohnsitz des Kindes bei einem nicht gemeinsamen
Wohnsitz der Eltern vom ...2009 im Original und beglaubigter Ubersetzung

» Bescheinigung (iber die Ehescheidung der Beteiligten zu 2) vom ...2009 im Original
und beglaubigter Ubersetzung

» Einverstandniserklarung der Beteiligten zu 2), dass das Kind die deutsche Staats-
anghérigkeit annimmt und am Wohnsitz des Vaters angemeldet wird im Original und
beglaubigter Ubersetzung.




I.  Die Zweifelsvorlage ist zulassig, § 49 Abs. 2 PStG.

Il. Die Zweifelfrage ist dahingehend zu beantworfen, dass der Standesbeamte des Stan-
desamtes E. die Geburt zu beurkunden hat, da die Voraussetzungen des § 36 PStG vor-
liegen. Das Kind ist deutscher Staatsangehoriger.

1)

2)

Das Standesamt E. ist fir die Beurkundung zusténdig, da zumindest ein Elternteil
— der Vater — seinen Wohnsitz in E. hat, § 36 Abs. 2 PStG.

Das Kind hat durch die Anerkennung der Vaterschaft durch den Beteiligten zu 1)
die deutsche Staatsangehdrigkeit erworben, § 4 Abs. 1 Satz 2 StAG.

a)

Auf die Abstammung des Kindes ist nach Art. 19 EGBGB deutsches Recht
anzuwenden.

Nach Art. 19 Abs. 1 EGBGB unterliegt die Abstammung eines Kindes dem
Recht des Staates, in dem das Kind seinen gewdhnlichen Aufenthalt hat. Sie
kann im Verhéltnis zu jedem Elternteil auch nach dem Recht des Staates
bestimmt werden, dem dieser Elternteil angehoit.

Die in Art. 19 Abs. 1 EGBGB genannten Anknlipfungsvarianten sind gleich-
rangig (Staudinger/Henrich, BGB, Neubearbeitung 2008, Art. 19 Rdnr. 22
EGBGB). Mehrere Anknupfungsalternativen werden zur Wahl gestelit, um
die Feststellung der Abstammung zu erleichtern. MaRgebend fir die Aus-
wahl ist das Kindeswohl. Das Kind hat ein Interesse daran, dass seine Eltern
festgestellt werden und dass dies mdglichst rasch und unkompiliziert ge-
schieht. Zu wahlen ist darum diejenige Anknipfung, die eine Feststellung
der Abstammung ermdglicht und dies auf méglichst einfache Weise. Das
bedeutet, dass dann, wenn eine Anknilpfung zum deutschen Recht fithrt und
nach diesem die Abstammung festgestelit werden kann, diese Alternative
gewahlt werden kann und auch gewahlt werden wird (BayObLG FamRZ
2000, 699; Staudinger/Henrich aa0). '

Im vorliegenden Fall ist wegen des Kindeswohls die Frage der Abstammung
nach dem Heimatrecht des Vaters zu beantworten. Der Aufenthalt des Kin-
des ist von beiden Elternteilen auf Dauer in Deutschland geplant. Nach deut-
schem Recht ist der Beteiligte zu 1) als rechtlicher Vater anzusehen. Er hat




3)

4.)

die Vaterschaft anerkannt, § 1594 BGB, die erforderliche Zustimmung der
unverheirateten Mutter liegt vor, § 1595 BGB. Auch die Formerfordernisse
des § 1597 BGB sind eingehalten. '

b)  Auch fir die Frage der Staatsangehérigkeit des Kindes ist auf deutsches
Recht abzustellen.
Hangt namiich die Staatsangehbrigkeit eines Kindes davon ab, ob es ehe-
lich, nichtehelich oder legitimiert worden ist, so ist diese Vorfrage nach dem
Status des Kindes aus der Sicht des Staates zu beantworten, um dessen
Staatsangehorigkeit es geht, mit anderen Worten unselbsténdig anzukntip-
fen. Jeder Staat bestimmt den Kreis seiner Staatsangehérigen allein nach
den von ihm aufgestellten Kriterien (Staudinger/Henrich, BGB, Neubearbei-
tung 2008, Art. 19 Rdnr. 89 EGBGB m. w. N.). Demnach ist § 4 StAG anzu-
wenden. Das Kind hat auf Grund der deutschen Staatsangehdrigkeit des Va-
ters durch Geburt die deutsche Staatsangehorigkeit erworben.

Kommt demnach sowohl fiir die Frage der Abstammung als auch fir die Frage
der Staatsanghdrigkeit deutsches Recht zur Anwendung, kann sich die Frage des
Verstolles gegen den ordre public {Art. 8 EGBGB) nicht stellen, da es nicht um
die Anerkennung einer ausidndischen Entscheidung im Sinne von § 16 a FGG
bzw. § 107 ff. FamFG geht. -

Nur ergénzend ist auf folgendes hinzuweisen:

Selbst wenn auf den vorliegenden Sachverhalt ausidndisches Recht zur Anwen-
dung kéme und sich im Rahmen der Anerkennung ausléndischer Entscheidungen
die Frage nach einem VerstoR gegen den ordre public stellen wiirde, ware diese

- dahingehend zu beantworten, dass ein solcher nicht vorliegt. Dies griindet sich

auf zwei Uberlegungen.

a) Die Recht auf Kenntnis und Feststellung der Abstammung ist Teil des all-
gemeinen Personlichkeitsrechts nach Art. 2 iVm Art. 1 GG. Es ist durch
Art. 8 EMRK geschutzt (EGMR NJW 2003, 2145). Dieses Recht des Kindes
kann nicht dadurch erléschen, dass Dritte (Vater, Wunschmutter, Ersatzmut-
ter) einen Vertrag, gerichtet auf eine Ersatzmutterschaft, schlieGen, der nich-
tig ist (Staudinger/Rauscher, BGB, Neubearbeitung 2004, Anhang zu § 1592




Rdnr. 18 - 21).

b}  Schlieilich scheidet ein VerstoR gegen ordre public schon deswegen aus,
weil die Vaterschaft, wenn sich der gesamte Sachverhalt auf deutschem Bo-
den zugetragen hétte, hier anzuerkennen gewesen wére (Staudinger/ Rau-
scher aa0). Nach deutschen Vorschriften gibt es keine Méglichkeit die An-
erkennung der Vaterschaft bei Vorliegen einer Ersatzmutterschaft zu versa-
gen. Nach den Vorschriften der §§ 1594 ff BGB kommt es noch nicht einmal
darauf an, ob der Anerkennende tatsachlich der biologische Vater ist. Wenn
aber die Anerkennung der Vaterschaft deutschen Vorschriften entspricht,
kann eine auslindische Entscheidung, die zum gleichen Ergebnis kommt,
nicht ordre-public-widrig sein.

Rechtshehelfsbelehrung:

Gegen diesen Beschiuss finden die Rechtsmiftel der Beschwerde oder der Sprungrechtsbeschwerde stalt.
Rechtsmittel der Beschwerde;

Die Beschwerde ist binnen einer Frist vonn 1 Monat beim
Amisgericht Nimberg
Fiirther Str. 110
90429 Niimberg

einzulegen.

Die Frist beginnt mit der schiiflichen Bekanntgabe des Beschiusses. Erfolgt die schriftiiche Bekannigabe durch
Zustellung nach den Vorschriften der Zivilprozessordnung, ist das Datum der Zustellung maigebend. Erfolgt die
schiiftiiche Bekannlgabe durch Aufgabe zur Post und soli die Bekanntgabe im Infand bewirkt werden, gilt das
Schriftstiick 3 Tage nach Aufgabe zur Post als bekanntgegeben, wenn nicht der Beteiligte glaubhaft macht, dass
ihm das Schriftsttick nicht oder erst zu sinem spéteren Zeifounkt zugegangen ist, Kann die schriftliche Bekannt-
gabe an einen Beteiligten nicht bewirkt werden, beginnt die Frist spdtestens mit Ablauf von 5§ Monaten nach Er-
lass (§ 38 Abs. 3 FamFG) des Beschiusses. Failt das Fristende auf einen Sonntag, einen aligemeinen Feiertag
oder Sonnabend, so endet die Frist mit Ablauf des nidchsten Werktages.

Die Beschwerde wird durch Einreichung einer Beschwerdeschiift oder zur Niederschiift der Geschéftsstelle ein-
gelegt. Die Beschwerde kann zur Niederschrift eines anderen Amisgerichts erkldrt werden; die Beschwerdefrist
ist jedoch nur gewahrt, wenn das FProtokoll rechizeitig bei einem der Gerichte, bei denen die Beschwerde einzule-
gen ist, eingeht. Die Beschwerde ist von dem Beschwerdefithrer oder seinem Bevolimachtiglen zu unterzeichnen.

Die Beschwerde muss die Bezeichnung des angefochlenen Beschiusses sowie die Erkldrung enthalien, dass
Beschwerde gegen diesen Beschiuss eingelegt wird,

Die Beschwerde soll begriindet werden.




Rechtsmittel der Sprungrechtsbeschwerde:

Gegen diesen Beschluss findet auf Antrag unter Ubergehung der Beschwerdsinstanz unmittelbar die Rechtsbe-
schwende (Sprungrechisbeschwerde) staft, wenn die Beteiligten in die Umgehung der Beschwerdeinstanz einwil-
figen und der Bundesgerichishof die Sprungrechtsbeschwerde zulésst.

Der Antrag auf Zulassung der Sprungrechtsbeschwerde und die Erkférung der Einwilligung gelflen ais Verzicht auf
das Rechismitte! der Beschwerde.

Die Zulassung der Sprungrechisheschwerde ist durch Einreichung eines Schiifisalzes (Zu!assungsschdﬂ) beim
Bundesgerichtshof Karisruhe
Herrenstrafle 45a
76133 Karsruhe

2is beantragen.

Die Frist fiir die Einlegung des Antrags auf Zulassung der Sprungrechtsbeschwerde betrigt 1 Monat,

Sie ist eine Notfrist und beginnt mit der Zustellung des in volistdndiger Form abgefassten Beschlusses, spétes-
tens aber mit Ablauf von finf Monaten nach dem Enass des Beschiusses. Falit das Fristende auf einen Sonntag,
einen aligemeinen Feiertag oder Sonnabend, so endet die Frist mit Ablauf des ndchsten Werktages.

Dig Zulassungsschiift hat die Bezeichnung des Beschlusses, gegen den die Sprungrechisbeschwerde gerichtet
wird, sowie die Erkldrung zu enthalten, dass gegen diesen Beschiuss die Zulassung der Sprungrechisbeschwer-
de beantragt wird.

in dem Anirag muss dargelegt werden, dass die Rechissache grundsitzliche Bedeutung hat oder die Fortbitdung
des Rechis oder die Sicherung einer einheitlichen Rechtsprechung die Entscheidung des Rechtsbeschwerdege-
richts erfordent.

Die Sprungrechisbeschwerde kann nicht auf einen Mangel des Verfahrens geskitzt werden.

Fiir den Antrag auf Zulassung der Sprungrechtsbeschwerde ist die Vertretung durch einen beim Bundesgerichis-
hof zugelassenen Rechtsanwalt erforderdich, der die Zulassungsschrift zu unterschreiben hat.

Behdrden und juristische Personen des éffentlichen Rechts einschiielfich der von ihnen zur Erfillung ihrer bffent-
lichen Aufgaben gebildeten Zusammenschitisse kénnen sich durch eigene Beschiéftigle oder Beschéfligle ande-
rer BehGrden oder juristischen Personen des Sffentlichen Rechts einschiiefllich der von ihnen zur Ediiliung ihrer
dffentlichen Aufgaben gebildeten Zusammenschiiisse vertreten lassen. Die zur Vertretung berechiigte Person
muss die Beféhigung zum Richteramt haben,

Der Vertretung durch einen Rechtsanwalt bedarf es nicht bei Beteiligien, die durch das Jugendamt als Beistand
verireten sind,

Soweit sich der Beschwerdefiihror nicht durch einen Rechisanwall verireten lassen muss, ist die Beschwerde von
ihm oder seinem Bevollmédchiigten zu unterzeichnen.

Mit der Zulassungsschrift soll eine Ausfertigung oder beglaubigte Abschrift des angefochtenen Beschiusses vor-
gelegt werden.

Die schriffliche Erk!émng der Einwilligung des Beschwerdegegners ist dem Zulassungsanirag beizufiigen oder
innerhalb der oben genannten Frist zur Eintegung des Rechismittels beim Bundesgerichtshof einzursichen. Sie

kann auch von dem Verfahrensbevoliméchligen des ersten Rechtszuges oder zur Niederschrift der Geschéifsstal-
fe eines jeden Amtsgerichts abgegeben werden.

Hauck
Vizeprasident




